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0. Einleitung

0.1 Zielsetzung und Struktur des Leitfadens

Die Vorgaben fir die Erstellung von landschaftspflegerischen Begleitplanen (LBP) sollen Hessen
Mobil - Stral3en- und Verkehrsmanagement dazu dienen, landschaftspflegerische Begleitplane
auf die naturschutzrechtlichen und fachlichen Anforderungen sowie die hierzu in Hessen gelten-
den Konventionen hin zu tberprifen. Sie dienen gleichermafien den Fachplanern bei der Erar-
beitung der zulassungsrelevanten Planungsinhalte.

Der Leitfaden fur die Erstellung landschaftspflegerischer Begleitplane orientiert sich an den
Richtlinien fur die landschaftspflegerische Begleitplanung im StraRenbau (RLBP) des
BMVBS (Ausgabe 2011). Hierbei konkretisiert der Leitfaden die hessische ,Kompensationsver-
ordnung — KV* (Verordnung uber die Durchflihrung von KompensationsmalRnahmen, das Fihren
von Okokonten, deren Handelbarkeit und die Festsetzung von Ersatzzahlungen) in Bezug auf
StraBenbauvorhaben.!

Der Leitfaden bericksichtigt grundsatzlich die Vorgaben der in 2018 novellierten KV. Aufgrund
der Ubergangsregelung nach § 8 KV wird jedoch bei zahlreichen StraRenbauprojekten noch die
alte KV (KVar) angewendet. Fur diese Projekte sind zwei ergdnzende Materialien relevant, die bei
Vorhaben, die nach aktueller KV bearbeitet werden, keine Relevanz haben:

Biotoptypenbewertung auf Basis der alten KV (M 8kvat),
abweichende Regelungen mit Bezug zu den Kapiteln des Leitfadens im Rahmen der Uber-
gangsregelung (M 21).

Fur die verfahrenstaugliche Zusammenstellung der Entwurfs- und Planfeststellungsunterlagen ist
eine Verknipfung des LBP mit dem Erlauterungsbericht gemaf Richtlinien zum Planungspro-
zess und fir die einheitliche Gestaltung von Entwurfsunterlagen im Stral3enbau (RE, Ausgabe
2012) sinnvoll. Dieses leistet der Leitfaden mit einer kommentierten Mustergliederung, in der die
Kapitel des LBP markiert sind, die unmittelbar in den Erlauterungsbericht tibernommen werden
kénnen.

Der Leitfaden fur die LBP-Erstellung gliedert sich in drei Teile.

Der erste Teil enthalt eine Handlungsanleitung, welche die Leistungsphasen und Arbeitsschritte
zur Erarbeitung eines LBP darstellt und die, den einzelnen Arbeitsschritten zugrundeliegenden
rechtlichen und fachlichen Anforderungen, benennt.

1 GeméaR § 1 Bundeskompensationsverordnung (BKompV) ist fir Eingriffe in Natur und Landschaft, die
ausschlieBlich durch die Bundesverwaltung ausgefuhrt werden (hier: Bundesautobahnen), die BKompV
anzuwenden. Da Autobahnen in Hessen durch das Hessische Verkehrsministerium genehmigt werden,
trifft diese Voraussetzung hier nicht zu, so dass die BKompV nicht anzuwenden ist.
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Der zweite Teil beinhaltet einen Priifbericht zur Dokumentation der projektbegleitenden Uber-
prifung der jeweiligen landschaftspflegerischen Begleitplane durch die betreuenden Aulenstel-
len von Hessen Mobil.

Der dritte Teil besteht aus verschiedenen Materialien zur inhaltlichen Konkretisierung und Ver-
tiefung der in der Handlungsanleitung benannten Arbeitsschritte.

Der Leitfaden ist als ,,Lose-Blatt-Sammlung“ konzipiert und wird bei wesentlichen Anderungen
z. B. in der Gesetzeslage und Rechtsprechung oder in der Verfahrensweise der LBP-Bearbeitung
fortlaufend aktualisiert.

Grundsatzliche Anderungen der 2. Fassung (Mai 2016) sind:
Orientierung an den RLBP 2011, der RE 2012, dem HVA F-StB 2014
* Neue rechtliche Rahmenbedingungen
Einbindung Geschaftsprozess Kompensation

Grundsétzliche Anderungen der 3. Fassung (April 2021) sind:
* Integration der Vorgaben der aktuellen KV
Integration der gesonderten Betrachtung des Naturguts Boden
= Aktualisierung Kap. 0.6 Schnittstelle Wasserrahmenrichtlinie
Neues Kap. 0.7 Schnittstelle Bodenschutz sowie neues Material 20: Integration der geson-
derten Betrachtung des Naturguts Boden
Ubernahme der Ergebnisse des Gutachtens Entwicklungszeitrdume von Kompensations-
maflnahmen des HMWEVW
Ubernahme der Ergebnisse des Arbeitskreises mit dem HMWEVW zur flachensparenden
Maflnahmenkonzeption (Entscheidungskaskade)
Aktualisierung der Darstellungen zur Zusammenarbeit mit der Hessischen Landgesellschaft
= Aktualisierung von Datenguellen und bestimmter rechtlicher Bewertungen

0.2 Rechtliche und formale Anforderungen an einen LBP

Relevante Materialien:

Materialien M 2: Bei einem ,,Eingriff“ zu beachtende Naturschutz- und
Umweltrechtshemen

Der landschaftspflegerische Begleitplan hat gemaR § 17 Abs. 4 BNatSchG die Aufgabe, die zur
Vermeidung nach 8 15 Abs. 1 BNatSchG sowie zum Ausgleich oder zum Ersatz nach § 15 Abs.
2 BNatSchG bzw. 8§ 7 Abs. 1 und 2 HAGBNatSchG erforderlichen Malinahmen zu erarbeiten und
darzustellen. Mit der Fortentwicklung insbesondere des europaischen Naturschutzrechtes erge-
ben sich neben der Eingriffsregelung mit dem Schutz des europaischen Netzes ,Natura 2000
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(8 34 BNatSchG), dem speziellen Artenschutz (88 44, 45 BNatSchG) und dem Umweltschadens-
recht (819 BNatSchG) sowie der Wasserrahmenrichtlinie (88 27, 47 WHG) weitere Rechtsregime,
die bei erheblichen Beeintrachtigungen ihrer Schutzziele Mal3hahmen zur Vermeidung von Be-
eintrachtigungen oder Wiederherstellung beeintrachtigter Funktionen von Natur und Landschaft
vorsehen. Im Rahmen der MalRBnahmenplanung eines konkreten Vorhabens sind die aus den
verschiedenen Rechtsregimen resultierenden MalRBnahmen zu synchronisieren und moglichst
multifunktional zu bindeln (vgl. Materialien M 2 — Bei einem ,Eingriff* zu beachtende Naturschutz-
und Umweltrechtshemen).

Die Kaskade der Eingriffsregelung gemaf § 13 /8 15 (1) BNatSchG und die Verbindung mit dem
europaischen Artenschutz, dem Natura 2000-Gebietsschutz sowie weiteren Kompensationsan-
sprichen ist der folgenden Abbildung zu entnehmen.

Abb.0-1 Kaskade der Eingriffsregelung, erganzt um weitere Kompensationsanspriiche (kursiv
dargestellt)

Vermeidung
§ 44 (1) BNatSchG / § 13/8 15 (1) BNatSchG / § 34 (2) BNatSchG
Artenschutzrechtliche MalRnahmen MaRnahmen zur Sicherung der
- CEF-MaRnahmen § 44 (5) BNatSchG!? Kohérenz von Natura 2000
- FCS-MaRRnahmen § 45 (7) BNatSchG?2 § 34 (5) BNatSchG
\4

Ausgleichs- oder ErsatzmaRnahmen?
§ 13/8 15 (2) BNatSchG /

Kompensation §7 (1, 2) HAGBNatSchG Ausgleich
Inanspruchnahme geschitzter Biotope
von LRT und § 30 BNatSchG
Anhang Il Arten
§ 19 BNatSchG

-

A

A 4

Fecoes

Ersatz in Geld
§ 15 (6) BNatSchG /
§ 9 (1, 2) HAGBNatSchG

2 Measures to ensure the “continued ecological functionality”
3 Measures to ensure a ,favourable conservation status”
3 einschlieRlich MaRnahmen aus Okokonten
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Der landschaftspflegerische Begleitplan dient als Fachbeitrag zur praktischen Umsetzung der
rechtlichen Anforderungen der Eingriffsregelung in die Planung. Deshalb muss (nach EICHBER-
GER 1996, S. 33) ein landschaftspflegerischer Begleitplan im Rahmen eines Zulassungsverfah-
rens

umfassend,

widerspruchsfrei,

objektiv,

sachkundig,

plausibel und

begrindet nachvollziehbar sein sowie

von den tatsachlichen Voraussetzungen ausgehen.

0.3 Inhaltliche Anforderungen an einen LBP

Relevante Materialien:

Materialien M 2:  Bei einem ,Eingriff‘ zu beachtende Naturschutz- und
Umweltrechtshemen

Die Eingriffsregelung zielt darauf ab, den Status Quo von Natur und Landschaft zu schitzen und
zu erhalten. Vermeidbare Beeintrachtigungen sind daher zu unterlassen (Vermeidungsgebot
des 8 15 Abs. 1 BNatSchG), sofern der Aufwand zur Vermeidung dem Verhaltnismafigkeits-
grundsatz entspricht. 1.d.R. geschieht dies durch eine entsprechende Projektgestaltung und -op-
timierung, z.B. durch Trassenverschiebungen oder den Bau von Tunneln und Grinbrtcken. Un-
vermeidbare Beeintrachtigungen sind in dem Malf3e zu kompensieren, dass die Leistungs- und
Funktionsfahigkeit des Naturhaushaltes und die Landschaftsbildqualitat nach dem Eingriff wie-
derhergestellt sind. Bei der Eingriffskompensation ist alternativ zum Ausgleich (enger raumlicher,
zeitlicher und funktionaler Bezug zum Eingriff) der Ersatz (gelockerter raumlicher, zeitlicher und
funktionaler Bezug zum Eingriff) moglich. Die effiziente Buindelung von Kompensationsmafnah-
men in okologischen Schwerpunktraumen und Okokonten - einhergehend mit dem optimalen
Schutz vor Eigentumsverhaltnissen und/oder agrarstrukturellen Belangen im Sinne des § 15 Abs.
3 BNatSchG - wird so erleichtert.

Gemal § 14 Abs. 1 BNatSchG sind Eingriffe in Natur und Landschaft Ver&nderungen ,der Gestalt
oder Nutzung von Grundflachen oder Veranderungen des mit der belebten Bodenschicht in Ver-
bindung stehenden Grundwasserspiegels, die die Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Na-
turhaushaltes oder das Landschaftsbild erheblich beeintrachtigen kénnen.” Die ,Leistungsfahig-
keit und Funktionsfahigkeit des Naturhaushaltes“ definieren sich lUber die wesentlichen Struk-
turen und Funktionen der NaturgUter. Anhand dieser sind die durch die Projektwirkungen des
Stral3enbauvorhabens hervorgerufenen Veranderungen der Leistungs- und Funktionsfahig-
keit des Naturhaushaltes zu prognostizieren und insbesondere bei der Malinahmenplanung die
weiteren Funktionen (multifunktional) mit zu kompensieren.
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Hierzu bedarf es eines zielgerichteten Erfassungskonzeptes von Natur und Landschaft, das
sich an der Planungsrelevanz der Naturgutfunktionen (vgl. Kap. 2.2 und Materialien M 6) zur
Bewaltigung der naturschutzrechtlichen Anforderungen (z.B. Eingriffsregelung, Artenschutz) aus-
richtet.



Leitfaden fiir die Erstellung landschaftspflegerischer Begleitplane

Handlungsanleitung

In der nachfolgenden Abbildung sind die Arbeitsschritte des LBP dargestellt.

Planungsraumanalyse

Bestandserfassung
und Bewertung

Konfliktanalyse

MaRnahmenplanung

Einbindung der HLG in
den Planungsprozess
zur Suche geeigneter
MaBnahmenraume
und -flachen

<+

1 Wertverlust/Wertminderung
aufderEingriffsfliche

(Wertstufenanderung, Flache)

* Wertsteigerungaufder
MaRnahmenfldche
(Wertstufenanderung, Flache)
Uberprufen der Moglichkeiten
der multifunktionalen
Kompensation

Abb. 0-2

Ermitteln der Zusammenstellen der
Projektmerkmale / verfugbaren planungs- e
Projektwirkungen relevanten Unterlagen
——p Ortsbegehung | e —

v v v

Uberschlagige Auswirkungsprognose

: !

Festlegen der A
planungsrelevanten | €————> bgrenzg.n €
Funktionen von Bezugsraumen

! l

Erfassen und Bewerten der planungsrelevanten Funktionen und
Strukturen je Bezugsraum

Bezugsraum 1 Bezugsraum 2 Bezugsraum x

! ! !

Entwickeln von Vermeidungsmanahmen

v

Ermitteln der erheblichen Beeintrachtigungen je Bezugsraum

Bezugsraum 1 Bezugsraum 2 Bezugsraum x

| | !

Ableiten eines grobenl/iiberschlagigen MaBnahmenkonzeptes
fur die vorrangig wieder herzustellenden Funktionen und Strukturen,
die beeintrachtigten Arten sowie den Landschaftsraum

v

Ermitteln der Zielfunktionen je Bezugsraum
Bestimmen des Kompensationsbedarfs!
Bewerten der Leistungs- und Funktionsfahigkeit innerhalb der
Bezugs-/ MaBnahmenraume

v v v

Entwickeln der konkreten MaBnahmen nach Art und Umfang?
Bestimmen der raumlichen und funktionellen Bindung
Ggf. Entwicklung von MaRnahmenalternativen nach Lage und Art

MaRnahmenraum 1 | MaBnahmenraum 2 | Malnahmenraum x

Arbeitsschritte des LBP
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Zentrale Aufgabe des LBP ist die Wiederherstellung der Leistungs- und Funktionsfahigkeit des
Naturhaushaltes bei unvermeidbaren Eingriffen. Hierzu sind

die nach der Vermeidung verbleibenden erheblichen Beeintrachtigungen von Natur und Land-
schaft durch ein Vorhaben zu erfassen und zu bewerten (Ermittlung des Wertverlustes /
der Wertminderung, vgl. Kap. 3.2, 4.3),

im Rahmen der Zielkonzeption funktional geeignete Ausgleichs- und ErsatzmalRhahmen
abzuleiten (vgl. Kap. 5.1)

das Aufwertungspotenzial durch Ausgleichs- und ErsatzmalRhahmen zu bestimmen
(Ermittlung der Wertsteigerung, vgl. Kap. 5.2) und

die KompensationsmafRnahmen den Eingriffen gegenuberzustellen (Gegentberstellung
von Wertverlust / Wertminderung und Wertsteigerung, vgl. Kap. 5.2).

04 Schnittstelle Artenschutz und Natura 2000-Gebietsschutz

Relevante Materialien:

Materialien M 2:  Bei einem ,Eingriff* zu beachtende Naturschutz- und
Umweltrechtshemen

Neben den national streng bzw. besonders geschiitzten Arten innerhalb der Eingriffsregelung
nach § 15 BNatSchG sowie den geschitzten Arten nach § 19 BNatSchG (vgl. Kap. 0.5) ist bei
StralRenbauvorhaben eine Auseinandersetzung mit den europarechtlich geschutzten Arten nach
8§ 44 BNatSchG erforderlich. Dies geschieht in einem Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag
(ASB).

Sofern ein FFH-Gebiet oder ein Vogelschutzgebiet im Wirkbereich des Vorhabens liegt, ist paral-
lel zum LBP und ASB eine FFH-Vertraglichkeitsvorprifung bzw. FFH-Vertraglichkeitspru-
fung (FFH-VP) nach 8§ 34 BNatSchG zu erarbeiten.

Zur Bewaltigung der Eingriffsregelung missen Pflanzen- und/oder Tierarten im LBP insoweit
erfasst werden, dass eine hinreichend differenzierte und zutreffende Beschreibung und Bewer-
tung der biologischen Vielfalt, der Leistungsfahigkeit und Funktionsfahigkeit des Naturhaushaltes
sowie der Vielfalt, Eigenart, Schonheit und des Erholungswertes von Natur und Landschaft (gem.
8§ 1 Abs. 1 BNatSchG) als Grundlage fur die Eingriffsbeurteilung und die Ableitung notwendiger
Ausgleichs- und Ersatzmaflinahmen mdglich ist. Als planungsrelevante Arten fur die Eingriffsre-
gelung gelten daher:

e artenschutzrechtlich relevante Arten (s.u.)

¢ Anhang Il-Arten und ihre Lebensrdume (8 19 Abs. 2 und Abs. 3 BNatSchG)
¢ landesweit und / oder regional gefahrdete / seltene Arten (Rote Liste)

o Arten, fur die Hessen eine besondere Verantwortung hat (HLNUG 2019)
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e Arten mit Schwerpunktvorkommen, naturraumpréagende Arten die gegenlber den jeweiligen
Wirkfaktoren des Vorhabens besondere Empfindlichkeiten aufweisen.

Schnittstelle Artenschutz

Die im Artenschutz zu prifenden europarechtlich geschitzten Arten repréasentieren dabei Uber-
wiegend die im LBP zu behandelnden Arten. Die zu prifenden Sachverhalte iberschneiden sich
daher weitgehend, wobei die Eingriffsbeurteilung hinsichtlich der Lebensstéatten (z.B. Nahrungs-
habitate, Wanderkorridore) h&ufig weitergehender ist.

Der Artenschutzrechtliche Fachbeitrag dient der Sachverhaltsermittlung als Grundlage fiir die Ab-
arbeitung der artenschutzrechtlichen Belange des § 44 BNatSchG. Erfasst werden die Arten des
Anhangs IV der FFH-RL und européische Vogelarten. Er isti.d.R. ein eigenstéandiger Fachbeitrag
(siehe hierzu auch Leitfaden fur die artenschutzrechtliche Prifung in Hessen, HMUELV 2015 und
Musterartenschutzbeitrag, Hessen Mobil 2020)%.

Schnittstelle Natura 2000-Gebietsschutz

Sofern ein FFH-Gebiet oder ein Vogelschutzgebiet im Wirkbereich des Vorhabens liegt, ist
parallel zum LBP und ASB eine FFH-Vertraglichkeitsvorprifung bzw. FFH-Vertraglichkeits-
prufung (FFH-VP) nach 8 34 BNatSchG zu erarbeiten. Auch hierzu ist ein eigenstandiger Fach-
beitrag zu erstellen (vgl. Leitfaden FFH-Vertraglichkeitsprifung im Bundesfernstraf3enbau (Leit-
faden FFH-VP), BMVBW 2004).

Prognostiziert die FFH-Vertraglichkeitsprifung unter Berlcksichtigung von Schadensbegren-
zungsmalinahmen erhebliche Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele des FFH-Gebietes, sind
die Voraussetzungen fir eine Abweichung nach 8 34 Abs. 3 bis 5 BNatSchG uber eine FFH-
Ausnahmeprifung (FFH-AP) zu klaren. Hierbei haben die erforderlichen Schadensbegren-
zungs- und Koharenzsicherungsmaf3nahmen ein entscheidendes Gewicht.

Der FFH-Gebietsschutz nach den 8§ 34 ff. BNatSchG beschrankt sich streng auf das jeweilige
FFH-Gebiet in seinen durch die Natura 2000-Verordnung festgelegten Grenzen und Erhaltungs-
zielen®. Innerhalb dieser Gebiete sind alle in der Schutzgebietsverordnung aufgefiihrten Lebens-
raumtypen nach Anhang | und Arten nach Anhang Il der FFH-RL sowie der Vogelarten nach
Anhang | VS-RL geschiitzt. Vorkommende Arten oder LRT, die nicht als Erhaltungsziel aufgefihrt
sind, kénnen ggf. vorsorglich betrachtet werden. Fur LRT kénnen auch charakteristische Arten
entscheidungserheblich sein.

4 Siehe hierzu auch die Planfeststellungsrichtlinien 2015 (PlafeR 15)

5 MalBgeblich ist grundsatzlich das jeweilige Natura 2000-Gebiet, insbesondere ,transportieren” die erhal-
tungszielbestimmenden Arten den Gebietsschutz nicht mit nach au3erhalb des Gebiets (BVerwG, Be-
schl. v. 23.1.2015 - 7 VR 6.14, NuR 2015, 257, Rn. 16), wobei der 4. Senat des Bundesverwaltungsge-
richts in Bezug auf charakteristische Arten erhaltungszielbestimmender LRT auch Flachen aul3erhalb
des Schutzgebiets in den Blick nimmt (BVerwG, Urt. v. 21.1.2016 — 4 A 5.14, BVerwGE 154, 73, Rn.
132).
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Verknipfung der Arbeitsschritte von LBP, ASB und FFH-VP/FFH-AP

Um widerspruchsfreie Verfahrensunterlagen zu gewdahrleisten, missen die Ergebnisse der ver-
gleichbaren Arbeitsschritte (Bestandserfassung und Bewertung - Konfliktanalyse - Malinahmen-
planung) von LBP, ASB und FFH-VP/FFH-AP aufeinander abgestimmt sein. Beispielsweise muss
die Behandlung einer geschutzten Art trotz der unterschiedlichen Bewertungsmalfistéabe von Ein-
griffsregelung (erhebliche Beeintrachtigung des Naturhaushalts), Artenschutz (Zugriffsverbote)
und FFH-Vertraglichkeitsprufung (erhebliche Beeintrachtigung der Erhaltungsziele des FFH-Ge-
biets) eine vergleichbare Bestandsdarstellung und Wirkungsprognose (Wirkpfade, -raume) auf-
weisen. Nicht zu verwechseln ist hierbei, dass wegen der unterschiedlichen rechtlichen Bewer-
tungsmalistabe die Beeintrachtigung einer Art unterschiedlich bewertet werden kann. Beispiels-
weise fuhrt ein vorhabenbedingt signifikant erhdhtes Totungsrisiko eines Individuums nicht
zwangslaufig zugleich zu einer erheblichen Beeintrachtigung der gleichen Art in einem Natura
2000-Gebiet, da im FFH-Gebietsschutz die erhebliche Beeintrachtigung der Population im Gebiet
zu bewerten ist.

Die Bearbeitung von LBP und ASB sowie soweit erforderlich FFH-VP/FFH-AP erfolgt daher weit-
gehend zeitlich parallel. In der Abfolge der Arbeitsschritte ergeben sich unter Beachtung der un-
terschiedlichen Rechtsbeziige folgende Verknlpfungen zwischen den Arbeitsschritten des LBP,
des ASB und der FFH-VP:

Abb. 0-3  Verknupfung der Arbeitsschritte von LBP, ASB und FFH-VP/FFH-AP

Artenschutzrechtlicher Landschaftspflegerischer FFH-Vertraglichkeitsprifung,
Fachbeitrag Begleitplan ggf. FFH-Ausnahmepriifung

Bestandserfassung und Bewertung | |::>| Bestandserfassung und Bewertung |<:: | Bestandserfassung und Bewertung

« Erfassung der europarechtlich und + Erfassung der Leistungs- und Funk-  Erfassung der Lebensraumtypen
der streng geschiitzten Arten tionsfahigkeit des Naturhaushalts und Arten
sowie des Landschaftsbildes

Beeintrachtigungsermittiung | :>| Konfliktanalyse | <::J | Beeintrachtigungsermittiung
» Wirkfaktoren und Empfindlichkeiten » Wirkfaktoren und Empfindlichkeiten » Wirkfaktoren und Empfindlichkeiten
* VermeidungsmaBnahmen * VermeidungsmaRnahmen » SchadensbegrenzungsmaBnahmen
* Prognose der Beeintrachtigungen * Prognose der Beeintrachtigungen * Prognose Beeintrachtigungen
» Bewertung der Verbote T6tung, » Bewertung erheblicher Beeintrachti- » Bewertung erheblicher Beeintrachti-
Beschadigung, Stérung gungen von Natur und Landschaft gungen der Erhaltungsziele
ggf. Erhaltungsmafnahmen | :>| MaRnahmenplanung |<::] | ggf. KoharenzmaBnahmen
* MaBnahmen zur Erhaltung der * Zielkonzeption * MaBnahmen zur Sicherung des
okologischen Funktion * Ableitung der Ausgleichs-und koharenten Netzes NATURA 2000
* MaBnahmen zur Sicherung eines Ersatzmafnahmen
gunstigen Erhaltungszustands + ggf. Anrechnung Okokonto,

vorgezogene MaBRnahmen

Das im ASB festgestellte Mal3nahmenerfordernis ist in die Mal3nahmenplanung des LBP zu in-
tegrieren. Hinsichtlich der Kompensation ist die Multifunktionalitat der Vermeidungs-, Ausgleichs-
und Ersatzmalinahmen zwischen LBP und ASB um die Eignung als Schadensbegrenzungs- und
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KoharenzsicherungsmaRnahmen fir den FFH-Gebietsschutz zu erweitern. (vgl. Kap. 5.1). Ziel ist
es, Doppelbearbeitungen und Wertungswiderspriiche in den Naturgiitern Tiere und Pflanzen zu
vermeiden und insbesondere die MalBhahmenplanung aufeinander abzustimmen.

Sofern der ASB oder die FFH-VP/FFH-AP nicht mit dem LBP gemeinsam vergeben und bearbei-
tet werden, ist ein umfangliches Abstimmungsprozedere erforderlich, um die Integration der ar-
ten- und gebietsschutzrechtlichen Erfordernisse in den LBP zu gewéhrleisten und Widersprtiche
in den Planungsbeitragen zu vermeiden. Insbesondere die Mal3nahmenplanung bedarf eines ite-
rativen Prozesses bis die unterschiedlichen Anforderungen an Art und Umfang der Malinahmen
multifunktonal ineinandergreifen.

Entsprechend der in Abb. 0-3 dargestellten Arbeitsschritte sind regelmaRige Abstimmungen zwi-
schen den Bearbeitern von ASB und soweit erforderlich FFH-VP/FFH-AP und dem Bearbeiter
des LBP sowie teilweise mit dem technischen Planer erforderlich:

e Vorstellung und Bereitstellung der erfassten Bestandsdaten,

e Trassenoptimierung sowie Festlegung von Querungshilfen und baulichen Vermeidungsmal3-
nahmen,

e Abstimmung der Bewertung der Beeintrachtigungen,

o Abstimmung der erforderlichen MafRhahmen und Integration in den LBP, einschlief3lich der
erforderlichen Nachkontrollen (z.B. Monitoring oder Erfolgskontrollen).

Bei einer getrennten Bearbeitung ist durch den Vorhabentrager ein besonderes Augenmerk auf
den erhohten Koordinations- und Abstimmungsprozess zu legen.

0.5 Schnittstelle Umweltschadensgesetz

Relevante Materialien:

Materialien M 2:  Bei einem ,Eingriff‘ zu beachtende Naturschutz- und
Umweltrechtshemen

Materialien M 8:  Biotoptypenliste

Materialien M 18: Liste der Arten nach Anhang Il FFH-RL, die nicht im
Anhang IV stehen

Bei der landschaftspflegerischen Begleitplanung zu Straldenbauvorhaben sind die Vorgaben des
Umweltschadensgesetzes (USchadG) zu beachten (BGBI | S. 346 vom 05.03.2021). Grundsétz-
lich sind fUr die Umsetzung von StralRenbauvorhaben gemanR § 3 Absatz 1 Nr. 2 des USchadG
nur Schaden an Arten und Lebensrdumen relevant, die in § 19 BNatSchG Absatz 2 und 3 aufge-
fuhrt sind.

Schaden im Sinne des Umweltschadensrechtes

Nach § 19 Abs. 1 S. 1 BNatSchG ist eine Schadigung von bestimmten Arten und natirlichen Le-
bensraumen jeder Schaden, der erhebliche nachteilige Auswirkungen auf die Erreichung oder
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Beibehaltung des ginstigen Erhaltungszustandes der Arten und Lebensrdumen im Sinne des
Umweltschadensgesetzes hat.

Eine Schadigung im Sinne des Umweltschadensgesetztes liegt gemalR §19 Abs.1 S.2
BNatSchG jedoch nicht vor, wenn nachteilige Auswirkungen von Tatigkeiten einer verantwortli-
chen Person zuvor ermittelt und von den zustandigen Behdrden im Rahmen des Planfeststel-
lungsverfahrens nach 8§ 34, 44 Abs. 5, 8 45 Abs. 7 oder § 67 Abs. 2 BNatSchG und nach § 15
BNatSchG genehmigt oder zugelassen worden sind (sog. Enthaftung). Um diese Vorgabe zu
erfillen, missen die Schutzgiter vor dem Eingriff im Rahmen einer Kartierung erfasst und deren
mogliche Beeintrachtigung — auch durch Randstérungen — bewertet werden.

Hiervon unabhéangig sind folgende Umweltschaden fur die StralRenbauverwaltung nicht relevant:

e Umweltschaden, die bei der Beforderung gefahrlicher Guter auf der Strale (Anlage 1, Nr. 8
USchadG) verursacht werden, sind durch das Speditionsunternehmen zu sanieren.

¢ Umweltschaden, die durch unsachgemale Bautétigkeiten (z.B. Schadstoffaustritt bei Bauma-
schinen) oder durch nicht planfestgestellte Lager- und Bauflachen verursacht werden, sind
durch das ausfiihrende Bauunternehmen zu sanieren.

Schutzguter des Umweltschadensrechtes
Als Schutzguter des Umweltschadensrechtes gelten:

e Arten des Anhang | der VS-RL sowie alle Zugvogelarten und deren Lebensrdume,
o Arten des Anhang IV der FFH-RL und deren Fortpflanzungs- oder Ruhestétten,

e Arten des Anhang Il der FFH-RL und deren Lebensraume,

o Lebensraumtypen (LRT) nach Anhang | der FFH-RL.

Ermittlung und Bewertung der Schutzglter des Umweltschadensrechtes

Alle Vogelarten der VS-RL und alle Arten des Anhang IV der FFH-RL sind hinsichtlich ihrer
Beeintrachtigungen bereits flachendeckend durch den Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag nach
§ 44 BNatSchG bertcksichtigt und fuhren auch im Sinne des USchadG zu einer Enthaftung.

Daruber hinaus sind alle LRT des Anhang | und Arten des Anhang Il der FFH-RL innerhalb
von FFH-Gebieten, die als Erhaltungsziele in der Schutzgebietsverordnung aufgefiihrt sind, auch
im Sinne des Umweltschadensrechtes geschiitzt.

Da der Schutz des Umweltschadensrechtes schutzgebietsunabhangig zu gewahren ist, sind die
nachteiligen Auswirkungen eines Vorhabens auf die LRT des Anhang | und Arten des Anhang
Il auch auBBerhalb des Schutzregimes von FFH-Gebieten zu ermitteln und zu bewerten, um
eine Schadigung nach dem Umweltschadensrecht wirksam zu vermeiden. Ggf. sind diese bereits
aus Grunden des européischen Artenschutzes nach 8 44 BNatSchG (zum Teil sind Anhang Il-
Arten auch Anhang IV-Arten) oder aus Grunden des Biotopschutzes nach § 30 BNatSchG rele-
vant.
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Fur die verbleibenden Schutzgiter des Umweltschadensrechtes, die nicht bereits Uber eines der
0.9. Schutzregime erfasst und berucksichtigt werden, sind deren Beeintrachtigungen im Rahmen
der Eingriffsregelung zu behandeln. Deren Kompensation kann nach 8 15 Abs. 2 BNatSchG bzw.
§ 7 Abs. 1 HAGBNatSchG sowohl durch Ausgleich als auch Ersatz vorgenommen werden.

Untersuchungsumfang hinsichtlich der Schutzguter des Umweltschadensrechtes

Um bei der Planung auf der Ebene der Eingriffsregelung die Voraussetzungen fir eine Enthaftung
nach 819 Abs. 1 S. 2 BNatSchG zu erfillen, sind folgende Arten und natirlichen Lebensraume
im Rahmen des LBP zu kartieren:

Arten nach § 19 Abs. 2 BNatSchG

e Arten nach Art. 4 Abs. 2 der VS-RL (Zugvdgel) und der Vogelarten nach Anhang | der VS-RL
e Arten nach Anhang Il und IV der FFH-RL

Im Vergleich zu den im Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag zu behandelnden Arten sind zusatz-
lich die Anhang lI-Arten zu betrachten, die nicht auch gleichzeitig Anhang IV sind. Das Delta ist
mit 24 Arten vergleichsweise gering (vgl. Materialien M 18), die grof3te Gruppe stellen hierbei die
Fische. Aufgrund der Schutzwirdigkeit der Arten sind sie fir den LBP in jedem Fall planungsre-
levant.

Naturliche Lebensraume nach 8 19 Abs. 3 BNatSchG

o Lebensraume der 0.g. Zugvogel nach Art. 4 Abs. 2 und Vogelarten nach Anhang | der VS-RL
sowie Arten nach Anhang Il der FFH-RL

o flachendeckende Erfassung der natiirlichen Lebensraumtypen von gemeinschaftlichem Inte-
resse (LRT nach Anhang | FFH-RL)

e Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Anhang IV-Arten

Die Lebensraume der ausschlie3lich im Anhang Il befindlichen Arten sowie der Vogelarten sind
im Vergleich zum Artenschutz zwar unbestimmter bzw. kdnnten weitgefasst werden, i.d.R. erfolgt
aber, wenn nicht schon beim Artenschutz so doch im LBP, eine Auseinandersetzung mit den
essenziellen Habitatstrukturen und ihren entsprechenden Funktionen (z.B. Fortpflanzungs- und
Ruhestatten, Nahrungshabitate).

Somit sind die wesentlichen Erfassungsinhalte nach dem Umweltschadensrecht bereits
Bestandteil des Artenschutzrechtlichen Fachbeitrags oder der sachgerechten LBP-Bear-
beitung. Zusatzliche Anforderung an die Bestandserfassung und die Konfliktanalyse erge-
ben sich hinsichtlich der Lebensraumtypen sowie des Abgleichs der nach Anhang Il FFH-
RL geschutzten Arten aul3erhalb der Schutzgebiete.
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Eine Zuordnung der FFH-Lebensraumtypen® zu den Nutzungstypen’ der KV ist den Materialien
M 8 — Biotoptypenliste und eine Liste der zusatzlich relevanten Arten nach Anhang Il FFH-RL ist
den Materialien M 18 zu entnehmen.

Kompensation der Schutzgiter des Umweltschadensrechtes

Die Kompensation der Beeintrdchtigungen von Lebensraumen und Arten auf3erhalb der Rege-
lungen des européischen Gebiets- und Artenschutzes erfolgt in Hessen nach der Eingriffsrege-
lung und entsprechenden Vorgaben der Kompensationsverordnung. Eine hiernach ordnungsge-
male Kompensationsermittlung erfillt die Vorgaben der Eingriffsklausel nach § 15 Abs. 2
BNatSchG und des § 19 Abs.1 S. 2 BNatSchG, unabhangig davon, ob Ausgleichs- oder Ersatz-
malinahmen gewahlt werden. Die Kompensationsart ist fachlich zu begrtinden.

0.6 Schnittstelle Wasserrahmenrichtlinie (WRRL)

Der Fachbeitrag WRRL priift die Vereinbarkeit eines StralRenbauvorhabens mit den Bewirtschaf-
tungszielen der Wasserrahmenrichtlinie® bzw. des Wasserhaushaltsgesetzes (WHG)?®, insbeson-
dere fur das Verschlechterungsverbot und das Zielerreichungsgebot (88 27, 47 WHG).

Die Priufung erfolgt dabei bezogen auf sogenannte Wasserkorper (Oberflachenwasserkérper und
Grundwasserkdrper). Die Definition eines Wasserkoérpers erfolgt in der Oberflachengewasserver-
ordnung (OGewV)® bzw. der Grundwasserverordnung (GrwV),

Gepruft werden die Auswirkungen des Vorhabens auf biologische Qualitatskomponenten und den
chemischen Zustand der Oberflachenwasserkorper sowie die Auswirkungen des Vorhabens auf
den mengenmaligen und chemischen Zustand der Grundwasserkorper. Ein wesentlicher Teil
des zu erstellenden Fachbeitrages ist es, die Tausalzeintrage in Oberflachengewdasser zu ermit-
teln.

Der Einfluss eines Stralenbauvorhabens auf die betroffenen Oberflachen- und Grundwasserkor-
per lasst sich anhand der vom Vorhaben ausgehenden Wirkfaktoren beurteilen. Dazu werden die
von der Stralenbaumalinahme ausgehenden MalRnahmenwirkungen identifiziert und unter Be-
riicksichtigung der bereits vorhandenen Vorkehrungen zur Vermeidung von Beeintrachtigungen
aus den weiteren Fachplanungen, wie beispielsweise dem wassertechnischen Entwurf oder dem

6 Die Erfassung der FFH-Lebensraumtypen erfolgt nach dem Leitfaden zur Grunddatenerhebung und den Bewertungsrahmen der
FENA sowie dem BfN-Handbuch zur Umsetzung der FFH- und VS-RL.

7 Der Begriff ,Nutzungstyp“ wird nur im Zusammenhang mit der Kompensationsverordnung - KV verwendet, ansonsten nutzt der
vorliegende Leitfaden den Begriff ,Biotoptyp®.

8 Richtlinie 2000/60/EG des europaischen Parlaments und des Rates zur Schaffung eines Ordnungsrahmens fir MaRnahmen der
Gemeinschaft im Bereich Wasserpolitik vom 23.12.2000, ABI. L 327/1 vom 22.12.2000, zuletzt geéndert durch Richtlinie
2014/101/EU der Kommission vom 30.10.2014 ABI L 311/32 vom 31.10.2014

9 Gesetz zur Ordnung des Wasserhaushalts vom 31. Juli 2009 (BGBI. | S. 2585), das zuletzt durch Artikel 5 des Gesetzes vom 3.
Juli 2023 (BGBI. 2023 | Nr. 176) geandert worden is

10 verordnung zum Schutz der Oberflachengewasser vom 20. Juni 2016 (BGBI. | S. 1373), die zuletzt durch Artikel 2 Absatz 4 des
Gesetzes vom 9. Dezember 2020 (BGBI. | S. 2873) gedndert worden is

11 verordnung zum Schutz des Grundwassers vom 9. November 2010 (BGBI. | S. 1513), die zuletzt durch Artikel 1 der Verordnung
vom 12. Oktober 2022 (BGBI. | S. 1802) geandert worden ist
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landschaftspflegerischen Begleitplan (LBP), bewertet. Auch hier unterscheidet man zwischen
baubedingten, anlagebedingten und betriebsbedingten Wirkungen.

Die mdglichen Vorhabenwirkungen bezuglich der Naturgiter Wasser, Tiere und Pflanzen werden
ebenfalls auf Grundlage des LBP und — soweit vorhanden — der UVS beschrieben. Zu den fir
den Fachbeitrag WRRL relevanten moglichen Vorhabenwirkungen gehoren beispielsweise:

Gewasserverlegungen (dauerhaft und temporar)

Anlagenbedingter Verlust / Zerschneidung von bedeutenden Lebensraumen

Erhdhung der Abflussmengen

Reduzierung der Grundwasserneubildungsraten im Bereich ergiebiger Grundwasserleiter
durch Versiegelung

Veranderung des Grundwasserhaushaltes durch Absenkung, Anschnitt und Stau des Grund-
wassers

Auswirkungen auf grundwasserabhangige Landokosysteme

Stoffeintrage / Sedimenteintrage (bauzeitlich und betriebsbedingt)

Larm, Erschitterungen und Lichtemissionen durch den Baubetrieb

Fir die Einhaltung des Zielerreichungsgebots nach 8§ 27 Abs. 1 Nr. 2 WHG bzw. 8§ 47 Abs. 1 Nr.
3 WHG ist lediglich zu priufen, ob das Straldenbauvorhaben den geplanten Mal3hahmen aus dem
hessischen MalRBnahmenprogramm zur Umsetzung der WRRL entgegensteht. Das gilt auch fur
alle KompensationsmafRnahmen, die im Zuge des StralRenbauvorhabens umgesetzt werden.

Durch die Berticksichtigung der Anforderungen nach WRRL bestehen bei Straf3enbaumafinah-
men i. d. R. keine neuen materiellen Anforderungen, die Uber die gesetzlichen Vorgaben und
technischen Regelwerke hinausgehen.

Ist der potenzielle Einfluss eines Vorhabens auf die betroffenen Wasserkdrper gering, kbnnen die
Belange der WRRL in einer Relevanzprifung oder dem LBP abgehandelt werden. Ein eigenstén-
diger Fachbeitrag WRRL ist dann nicht erforderlich.

0.7 Schnittstelle Bodenschutz

Relevante Materialien:

Materialien M 17: Muster MalRnahmenblatt
Materialien M 20: Bodenbilanz nach KV

Je nach Grol3e der bodenbezogenen Eingriffsflache (d.h. Bereich mit unmittelbaren temporaren
oder dauerhaften Eingriffen in den Boden) sieht die KV 2018 zwei verschiedene zusétzliche Be-
wertungsverfahren fiir das Naturgut Boden vor. Von der Bewertung ausgenommen sind versie-
gelte sowie vollumfanglich anthropogen bedingte oder stark vorbelastete Béden (z. B. Abgrabun-
gen oder Aufschittungen).
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Bei Eingriffen unter 1 ha erfolgt eine Zusatzbewertung des Nutzungstyps nach KV in Abhangigkeit
von der Ertragsmesszahl des Bodens sowie dem Vorhandensein von Archivbdden oder Boden-
denkmalern (vgl. Materialien M 20). Die Abhandlung des Bodens im Rahmen des LBP bleibt da-
von unberuhrt.

Bei Eingriffen Uber 1 ha ist gemaf KV im Regelfall ein eigenstéandiges Bodengutachten zu erstel-
len, welches sich inhaltlich in Teilen mit den Darlegungen im LBP zum Naturgut Boden Uber-
schneidet. Zu bertcksichtigen ist dabei der ,,Leitfaden Bodenbewertung fiir StraBenbauvor-
haben in Hessen* (Hessen Mobil 2021). Der Leitfaden umfasst Vorgaben zur Bewertung des
Bodens sowie zur Bewertung und Bilanzierung der bodenspezifischen Eingriffswirkungen. Wei-
terhin gibt er Hinweise zu Vermeidungs- und Kompensationsmaflinahmen fir den Boden, die im
LBP zu konkretisieren sind. Auch die Bewertung bzw. Bilanzierung der Vermeidung / Minderung
sowie der bodenfunktionsbezogenen Kompensation wird im Leitfaden geregelt.

Die im LBP im Rahmen des Kompensationskonzeptes entwickelten MalRhahmen kénnen, sofern
es sich um bodenfunktionsverbessernde MafRnahmen handelt, multifunktional im Rahmen des
Bodengutachtens berticksichtigt werden. Das Kompensationskonzept des LBP sollte somitimmer
auch die bodenfunktionsbezogene Kompensation einschlie3en (vgl. Kap. 5.1) und in Rickkopp-
lung mit dem Bodengutachten aufgestellt werden. Eingriffe in Boden der Wertstufen 4 und 5 nach
BFDS5L sind im Kompensationskonzept prioritar zu bericksichtigen.

Abb. 0-4  Gegeniberstellung der bodenbezogenen Inhalte von LBP und Bodengutachten

Naturgut Boden im LBP Bodengutachten gemal KV
Bestandserfassung
Bodenfunktionen im LBP Natirliche Bodenfunktionen

(vgl. Materialien M 7) geman BBodSchG §2 Abs. 2 Nr. 1

Lebensgrundlage und Lebensraum fiir Menschen,

Lebensraumfunktion des Bodens Tiere, Pflanzen und Bodenorganismen

Bestandteil des Naturhaushalts, insbesondere mit

Speicher- und Reglerfunktion seinen Wasser- und Nahrstoffkreislaufen

Abbau-, Ausgleichs- und Aufbaumedium fir stoffli-
Puffer- und Filterfunktion / Grundwasserschutz- che Einwirkungen auf Grund der Filter-, Puffer- und
funktion Stoffumwandlungseigenschaften, insbesondere
auch zum Schutz des Grundwassers

Archivfunktion der Natur- und Kulturgeschichte

wird nicht in das Bewertungsverfahren des Boden-

Klimafunktion des Bodens gutachtens einbezogen
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Naturgut Boden im LBP

Bodengutachten gemaf KV

Bestandsbewertung

Differenzierung zwischen Bodenfunktionen
allgemeiner und besonderer Bedeutung

gualitative Beschreibung der planungsrelevan-
ten Bodenfunktionen in den Bezugsraumen

Ist-Zustandsermittlung des Planungsbereiches und
flachendeckende Bestandsbewertung (in Wertstu-
fen), Ermittlung des Bodenwertes vor Eingriff

Konfliktanalyse

Ableitung von Vermeidungs- und Minderungs-
mafinahmen fiir den Boden (in Rickkopplung
mit dem Bodengutachten)

Beschreibung der verbleibenden erheblichen
Beeintrachtigungen der planungsrelevanten Bo-
denfunktionen in den Bezugsraumen

Bodenfunktionen allgemeiner Bedeutung wer-
den bei der Biotopfunktion mit berticksichtigt

flachendeckende Uberlagerung von Bestand und
technischer Planung

Bewerten der technischen Planung (Zuweisung von
Wirkfaktoren)

Bewerten von Minderungsmaf3nahmen (Zuweisung
von Wirkfaktoren)

Ermittlung des Kompensationsbedarfs unter Be-
riicksichtigung von Minderungsmalnahmen (Ermitt-
lung des nach dem Eingriff verbleibenden Boden-
wertes)

MafRnahmenplanung

Ableitung von Zielen des MalRnahmenkonzeptes
fur die Wiederherstellung der Leistungs- und
Funktionsfahigkeit des Naturhaushaltes und des
Landschaftsbildes in den planerisch sinnvollen
Bezugsraumen

Berucksichtigung von bodenfunktionsbezogenen
MafRnahmen im Rahmen des Kompensations-
konzeptes, inshesondere bei Eingriffen in Boden
der Wertstufen 4 und 5 nach BFD5L (Ruckkopp-
lung Bodengutachten)

Bodenkompensationskonzept

Auflistung und Bilanzierung aller bodenbezogenen
Vermeidungs-, Minderungs- und Kompensations-
mafnahmen unter Einbeziehung der naturschutz-
fachlichen MaRnahmen des LBP.

Aufzeigen ggf. erforderlichen zusatzlichen Bedarfs
bodenbezogener MalRnahmen.

Dabei gilt es, die bodenfunktionale Aufwertbarkeit
eines Standortes zu prifen und realistisch einzu-
schatzen.

Verbal-argumentative Begriindung einer gleich-
artigen oder gleichwertigen Kompensation der
planungsrelevanten Bodenfunktionen in den Be-
zugsraumen

Abgleich der Eingriffsbewertung und der Bo-
denkompensationsberechnung

sationsdefizits:

Beim Vorliegen eines im Rahmen des Bodengutachtens ermittelten bodenfunktionshezogen Kompen-

Ubernahme der bodengutachterlich veranlass-
ten zusatzlichen bodenfunktionsbezogenen
MafRnahmen in die KV-Bilanz, Kompensation
des dort errechneten Kompensationsdefizits
Uber Biotopwertpunkten

Umrechnung der nicht kompensierten Bodenwert-
einheiten in Biotopwertpunkte nach KV
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Das Bodengutachten enthalt fir das Eingriffsgebiet verschiedene Karten (Karten der Eingriffsin-
tensitat sowie der Mallnahmenwirkung in Bezug auf den Boden) und tabellarische Darstellungen
der durchgefiihrten Berechnungen (vgl. Mustergliederung des Leitfadens Bodenbewertung).

Analog zur Vorgehensweise bei anderen Sondergutachten wie ASB oder Fachbeitrag WRRL sind
die relevanten Ergebnisse des Bodengutachtens mit dem LBP abzugleichen bzw. in diesen zu
integrieren. Eine besondere Rolle kommt dabei dem MalRnhahmenkonzept sowie den Mal3nah-
menblattern des LBP (vgl. Materialien M 17) zu, bei denen der Bodenbezug gesondert herauszu-
arbeiten ist.

0.8 Qualitatssicherung und Risikomanagement

Eine wesentliche Aufgabe der Qualitatssicherung bei StralRenbauplanungen besteht darin, die
KompensationsmafRhahmen fiir die Dauer der Unterhaltungspflicht gemafn den formulierten Zie-
len zu entwickeln und zu sichern. Weiterhin dient sie dazu, Planungs- und Zulassungsrisiken im
Hinblick auf die Bewaltigung der Eingriffsregelung und des Arten- und Gebietsschutzes auszu-
schlie3en um damit eine Enthaftung nach dem Umweltschadensgesetz zu erreichen.

Neben der Qualitatssicherung der Planung (Entwurfs- und Ausfihrungsplanung) sind Herstel-
lungs- sowie Pflege- und Funktionskontrollen wesentliche Instrumente (vgl. Abb. 05). Die ge-
nannten Kontrollen unterscheiden sich nach dem jeweiligen Ziel / Zweck bzw. dem objektiv vor-
handenen Entwicklungsrisiko hinsichtlich ihrer Tiefe. Einen Hinweis auf die erforderliche Tiefe der
Funktionskontrolle geben Gerichtsurteile der vergangenen Jahre (BVerwG 9 A 22/ 11, RN 129
ff.; BVerwG 9 A 64/07, RN 91).

Siehe hierzu auch Richtlinien fir die landschaftspflegerische Begleitplanung im Stral3en-
bau (RLBP) des BMVBS (Ausgabe 2011), "Hinweise zum Risikomanagement und Monitoring
landschaftspflegerischer MaBnahmen im Stralenbau - H RM" (FGSV 2019) sowie den Erlass
"Regelungen zur Umsetzung des § 17 Abs. 7 BNatSchG fiur StralRenbauvorhaben in Hes-
sen" (17.12.2015).

Abb. 0-5 Anwendungsbereiche und Inhalte der Kontrolle (verandert nach H RM 2019)

. . . Erforderliche Festlegung
Typ / Zielsetzung Anwendungsbereich Prifgegenstand im LBP-MaRnahmenblatt
Herstellungskontrolle
Kontrolle der fach- Herstellung und Umsetzung der | Art, Lage, Umfang und zu Keine
gerechten Herstel- MaRnahme beachtende Zeiten ent-
lung der land- sprechend der Plangeneh-
schaftspflegeri- migung und den bauver-
schen MaRnahmen traglichen Regelungen
allgemeine Pflege- und Funktionskontrolle
Regelkontrolle zur Standardkontrolle fir etablierte Prufung, ob die fur den Benennung der relevanten
Uberprifung der MaRnahmen, deren Funktionsfa- | Zielzustand beschriebenen | Zielzustande und Indikato-
Funktionsfahigkeit higkeit ausreichend nachgewie- | Strukturen und Elemente ren
der Mal3nahme, der | sen wurde. Die angestrebten im Wesentlichen vorhan- Beschreibung der Auspra-
Maf3nahmenent- Zielzustande sind sicher entwi- | den sind (Sichtprifung). gung der maRgeblichen
wicklung und Zieler- | ckelbar, es besteht kein oder ein | kyiterien: Pflegezustand, Strukturen (i.d.R. keine
reichung geringes Entwicklungsrisiko. Anzahl, Verteilung und
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Typ / Zielsetzung

Anwendungsbereich

Priufgegenstand

Erforderliche Festlegung
im LBP-MalRnahmenblatt

(Strukturkontrolle)

Anwendung fur eher haufigere
bzw. weniger anspruchsvolle Ar-
ten und im Rahmen der Ein-
griffsregelung.

Auspragung von Habitaten
und Biotopstrukturen

Angabe von Arten erfor-
derlich)

spezielle (vertiefte) Pflege- und Funktionskontrolle

Spezielle (vertiefte)
Kontrolle der Funkti-
onsfahigkeit der
MafRnahme und Zie-
lerreichung

MaRRnahmen mit erhéhtem oder
vorhandenem Entwicklungstri-
siko und / oder spezifischem
MafRnahmenziel. Anspruchsvol-
lere Arten mit Bedarf der Nach-
steuerung. Oft Mal3nahmen aus
dem Arten- und Gebietsschutz
oder komplexe MafRhahmen der
Eingriffsregelung.

MafRnahmen ohne Risikoma-
nagement, aber mit Bestandtei-
len aus dem malRnahmenbezo-
genen oder auf populationsbio-
logische Parameter ausgerichte-
ten Monitoring.

Keine Anwendung bei sicheren

MaRRnahmen. Beachtung metho-
discher Grenzen (vgl. H RM).

Prufung, ob die zwingend
erforderlichen Strukturen
und Elemente vorhanden
sind und ihre Funktion er-
fallen kdénnen.

Kriterien: Anzahl, Vertei-
lung, Zustand und Auspré-
gung von Habitaten und Bi-
otopstrukturen, standortli-
che Voraussetzungen, ggf.
vorkommen reprasentativer
Arten.

Zusatzlich ggf. Kontrolle
des Vorkommens, der Nut-
zung und Verteilung von
Zielarten

Differenzierte Beschrei-
bung der naturhaushaltli-
chen Zielzustande

Ggf. Festlegung der Kon-
trollparameter und Erfolgs-
kriterien im Einzelnen (z.B.
Beschreibung der Arten,
deren Vorkommen einen
MafRnahmenerfolg signali-
siert)

Ggf. Festlegung von maogli-
chen Handlungsalternati-
ven (AlternativmalBnahmen
und Mafl3nahmenvarianten)
fur den Fall von Fehlent-
wicklungen

Monitoring im Risikomanagement

Auffangen von ge-
nehmigungsrele-
vanten Prognoseun-
sicherheiten auf der
Zulassungsebene.
Erbringen des Wirk-
samkeitsnachwei-
ses der Maflnahme
ggof. unter Verwen-
dung von Korrektur-
maflinahmen.

Mafnahmen mit hohem zulas-
sungsrelevanten Entwicklungsri-
siko aus dem Arten- oder Ge-
bietsschutz, die im Rahmen der
Vorhabenzulassung mit einem
Risikomanagement einschlief3-
lich Monitoring und méglichen
KorrekturmaBnahmen beauflagt
sind.

Die Wirksamkeit der Maf3-
nahme ist als Vorausset-
zung fur den Start des Ein-
griffs bzw. fur eine funkti-
onsfahige Kohérenzsiche-
rungsmafinahme nachzu-
weisen (zum Verfahren vgl.
H RM)

Kriterien: Eignung der Le-
bensraume fir Zielarten,
Vorkommen, Nutzung und
Verteilung der Zielarten

Differenzierte Beschrei-
bung der naturhaushaltli-
chen Zielzustande

Festlegung der Kontrollpa-
rameter und Erfolgskrite-
rien im Einzelnen (z.B.
Zielarten und ggf. Individu-
enzahlen)

Festlegung von mdglichen
Handlungsalternativen bei
einem verfehlen der Zieler-
reichung (Korrektur- oder
Vorsorgemaf3nahmen,
Wechsel zu ,sicheren®
MaRnahmen)

Unter Risikomanagement wird in Zulassungsverfahren eine Strategie zur Bewéltigung wissen-
schaftlicher Unsicherheiten im Rahmen eines Schutzkonzeptes verstanden (vgl. H RM, S. 15).
Dies betrifft u.a. Aussagen uber die zu erwartenden positiven funktionalen Wirkungen von 6kolo-
gischen Malinahmen (z.B. Vermeidungs- oder Ausgleichsmaflinahmen). Der Begriff des Risiko-
managements ist Uber die Rechtsprechung aufgekommen (insb. BVerwG, Urteil vom 17.01.2007,
9 A 20/05; A143 Westumfahrung Halle). Umfassende Verpflichtungen zum Risikomanagement
kénnen sich insbesondere aus den Anforderungen des Gebietsschutzes und des Artenschutzes
ergeben, da der geschuldete Erfolg der Malinahmen nach § 34 Abs. 5 sowie § 44 Abs. 5 und
8 45 Abs. 7 BNatSchG Voraussetzung fur die Zulassung des Vorhabens ist.

Ein Risikomanagement ist nur dann in Betracht zu ziehen, wenn Zweifel an der Wirksamkeit einer
MalRnahme vorliegen und wenn diese Zweifel nicht durch andere Mittel ausgeraumt werden kon-
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nen. Dabei ist zu berticksichtigen, dass nicht allgemeine, jeder Prognose zugrundeliegende Zwei-
fel als Prognoseunsicherheit zu verstehen sind, sondern verninftige und entscheidungsrelevante
Zweifel an der Wirksamkeit der MalRnahme vorliegen muissen (vgl. BVerwG, Urteil vom
14.04.2010 9 A 5/08 - Rdnr. 64). Insbesondere im Artenschutzrecht kann bei Prognosen auf
Prognosewahrscheinlichkeiten und Schéatzungen zurtickgegriffen werden, die kenntlich zu ma-
chen und zu begriinden sind - z. B. mit Hilfe des Analogieschlusses (vgl. BVerwG, Urteil vom
18.03.2009, Az. 9 A 39/07, Rdnr. 45). Bei Prognosen und Schatzungen kénnen u.a. die Kirze
der Entwicklungszeit der herzustellenden Habitate von Zielarten, die N&he der herzustellenden
Habitate zur betroffenen Lebensstétte oder die Mobilitaét und Anpassungsfahigkeit der Art zu-
grunde gelegt werden. Eines Risikomanagements bedarf es somit nur in begriindeten Fallen, z.B.
bei Abweichungen vom bewahrten Stand von Wissenschaft und Technik.

Das Risikomanagement umfasst folgende Elemente (vgl. H RM, S. 15):
1. Identifizierung und Benennung der relevanten Prognoseunsicherheiten,

2. Anordnung einer adaquaten Uberwachung (Monitoring), die das rechtzeitige Erkennen eines
zusatzlichen Handlungsbedarfs ermdglicht,

3. Festsetzung bzw. Ermdglichung von ggf. erforderlichen erganzenden MalRnahmen, um die
Zulassungsfahigkeit des Vorhabens zu sichern (Nachbesserung / Korrektur).

Unter Monitoring wird die wiederholte Erfassung ausgewahlter Parameter am selben Ort, mit
standardisierten Methoden und in definierten Zeitintervallen verstanden. Es stellt priméar eine Me-
thode zur Datenerfassung mit dem Ziel dar, Entwicklungen zu dokumentieren (H RM, S. 25). Im
Kontext der Planung und Umsetzung von Stral3enbauvorhaben werden zwei Einsatzbereiche un-
terschieden:

¢ Risikomanagement im besonderen rechtlichen Kontext des Arten- und Gebietsschutzes. Das
Monitoring ist dort auf zulassungsrelevante Unsicherheiten ausgerichtet.

o Spezielle Pflege- und Entwicklungskontrollen, bei denen das Monitoring mit dem Ziel durch-
gefuhrt wird, Entwicklungen insb. von arten- und gebietsschutzrechtlichen Malinahmen oder
im Einzelfall von MaRnahmen der Eingriffsregelung zu dokumentieren und zielgerichtet zu
steuern.
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Die Gegenstande des Monitorings sind in beiden Féallen vergleichbar. Der Anwendungsfall Risi-
komanagement liegt allerdings nur dann vor, wenn zulassungsrechtliche Erfordernisse das Mo-
nitoring begrinden (vgl. H RM, S. 15ff).

Grundsétzliches Ziel des Monitorings ist die Uberpriifung, ob die Zielarten als "Adressaten” einer
MalRnahme die hergestellten Strukturen wie prognostiziert nutzen. Ob ein Monitoring zur Pla-
nungssicherheit beitragen kann, hangt insbesondere von folgenden Voraussetzungen ab:

1. Vorliegen von verninftigen Zweifeln an der Prognosesicherheit der MalRnahmenwirksamkeit
(die z. B. auch nicht durch Prognosewahrscheinlichkeiten und fachliche Schatzungen ausge-
raumt werden kénnen).

2. Verhalten und 6kologische Anspriiche der zu beobachtenden Arten sind bekannt.

3. Zwischen Vorkommen und Nicht-Vorkommen der Art und den Eigenschaften der MalRhahme
besteht ein kausaler Zusammenhang (dies ist z. B. bei Tierarten mit gut erforschtem 6kologi-
schen Verhalten und raumlich begrenzten Aktionsradien leichter gegeben).

4. Eindeutige Schwellenwerte ermoglichen die Beurteilung des Mal3Bnahmenerfolges.
5. Die zu erfassenden Arten halten sich im betroffenen Gebiet ausreichend stetig auf.

6. Die zu beobachtenden Indikatoren ermdglichen ein zuverlassiges und frihzeitiges Erkennen
von bevorstehenden Fehlentwicklungen, so dass eine (rechtzeitige) Gegensteuerung moglich
ist.

In dynamischen und komplexen biologischen Systemen wird der Artbestand auf einer Flache von

zahlreichen vorhabenunabhéngigen Parametern bestimmt. Insbesondere bei Arten mit grof3en

Aktionsradien oder bei fehlendem "Alleinstellungsmerkmal" einer hergestellten Mafihahmenfla-

che (z.B. Anlage von Hecken als Bruthabitat fir den Raubwirger in einer mit Geholzen reich

strukturierten Landschaft) hat die MalZnahme lediglich den Charakter einer "Angebotsplanung" -
von ihr kann die Zielart Gebrauch machen; ob und wann sie dies tut, bleibt aber ihr tberlassen.

Daher sind allgemeine Pflege- und Funktionskontrollen in vielen Fallen ausreichend. Spezielle

Pflege- und Entwicklungskontrollen werden hingegen nur in begriindeten Einzelfallen vorzusehen

sein. Ein Risikomanagement ist auf die Falle beschréankt, in denen die Zulassungsentscheidung

von der Wirksamkeit der Maflinahme abhangt.
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1. Festlegen des Untersuchungsrahmens/Vorbereitende Leistun-
gen des Auftraggebers

Der Vorhabentrager legt auf der Grundlage vorhandener Daten den vorlaufigen Untersuchungs-
rahmen fur den LBP fest. Mit dem Untersuchungsrahmen werden die Untersuchungsinhalte und
das Planungsgebiet (Untersuchungsraum) definiert.

1.1 Festlegung der Untersuchungsinhalte

Die Untersuchungsinhalte ergeben sich i. d. R. aus den Leistungsbildern dem HVA F-StB. Auf
der Grundlage des konkreten Vorhabens mit den voraussichtlich zu erwartenden Projektwirkun-
gen sowie von Ortsbesichtigungen und einer ersten Auswertung vorhandener umweltfachlicher
Daten (z.B. Umweltatlas Hessen, NATUREG Hessen) definiert der Vorhabentrager die Grund-
leistungen und besonderen Leistungen des landschaftspflegerischen Begleitplans und des Arten-
schutzrechtlichen Fachbeitrages fur die Ausschreibungsunterlagen. Sofern eine UVS vorliegt,
wurden bereits Nutzungstypenkartierungen und ggf. faunistische Erhebungen durchgefihrt und
weitere Primérdaten, wie z.B. Bodenkarten oder hydrologische Karten umfanglich aufbereitet, so
dass der Leistungsumfang zielgerichteter ermittelt werden kann.

Beim faunistischen Kartierungsprogramm sind die Spezialisten ,Artenschutz und Natura 2000*
von Hessen Mobil einzubinden.

Die faunistische Planungsraumanalyse dient zur Definition eines aktuellen projektspezifischen
Leistungsbildes der faunistischen Kartierungen zum LBP, zum ASB und ggf. zur FFH-Vertrag-
lichkeitsprifung einschlieBlich des Untersuchungsumfangs (Auswahl der Arten, Methodik und
Umfang) sowie der artspezifischen Untersuchungsraume. Inhalt der faunistischen Planungs-
raumanalyse ist die Erfassung und Bewertung des Planungsgebietes im Hinblick auf faunistisch
planungsrelevante Arten bzw. Artengruppen, fur die faunistischen Kartierungen im Zuge des je-
weiligen landschaftsplanerischen Fachbeitrags erforderlich werden. Sie dient dazu, Synergieef-
fekte bei Kartierungen im Rahmen der LBP- und ggf. ASB-Bearbeitung zu nutzen und natur-
schutzfachliche und artenschutzrechtliche Konflikte frihestmdglich zu erkennen und einer Kon-

fliktlosung zuzufiihren. Zur Erstellung ist die Mustervorlage ,,Faunistische Planungsraumanalyse’
von Hessen Mobil in ihrer jeweils giltigen Fassung zu verwenden.

Zur Festlegung der Kartiermethoden sind die Leistungsbeschreibungen fir faunistische Untersu-
chungen im Zusammenhang mit landschaftsplanerischen Fachbeitrdgen und Artenschutzrechtli-
chem Fachbeitrag im Anhang des HVA F-StB, sowie der Kartiermethodenleitfaden Fauna und
Flora bei straenrechtlichen Eingriffsvorhaben in Hessen (Hessen Mobil, in seiner jeweils gliltigen
Fassung) heranzuziehen. Erganzend sind Hinweise der Spezialisten im Sachgebiet ,,Artenschutz
und Natura 2000“ bei Hessen Mobil zu berticksichtigen

Im Unterschied zur Planungsraumanalyse beim LBP (s. Kap. 2) erfolgt die faunistische Pla-
nungsraumanalyse gemalf HVA F-StB in der Regel im Vorfeld der landschaftspflegerischen Be-
gleitplanung.
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1.2 Abgrenzen des Planungsgebietes

Relevante Materialien fiir die Abgrenzung des Planungsgebietes'?:

*  Materialien M 3: Daten- und Informationsgrundlagen
* Materialien M 4: Projektinformationen
* Materialien M5:  Abgrenzung des Planungsgebietes

Bearbeitungshinweise:

Abgrenzen des Planungsgebietes anhand der planungsrelevanten Funktionen und

Strukturen des Naturhaushalts und Landschaftsbildes

¢ Auswerten der Unterlagen auf maf3gebliche Funktionen und Strukturen des Natur-
haushalts und Landschaftsbildes

e Ubernahme relevanter Arten aus der faunistischen Planungsraumanalyse (soweit
vorhanden)

e Uberschlagiges Erfassen der Projektmerkmale und relevanten Wirkfaktoren

Das Planungsgebiet ist in Abhéngigkeit von

= den zu erwartenden erheblichen Beeintrachtigungen durch das Vorhaben und
* der Bedeutung der Naturglter (gemafR3 § 1 BNatSchG)

abzugrenzen.

Der erste Einstieg in den von einer Planung betroffenen Naturraum erfolgt Giber die Zusammen-
stellung und Auswertung vorhandener Daten und Informationsgrundlagen. Aus den zum Teil sehr
vielfaltigen und umfangreichen umweltbezogenen Bestandsdaten und Fachplanungen nehmen —
soweit vorhanden — die UVS und FFH-VP vorgelagerter Planungsstufen sowie die Faunistische
Planungsraumanalyse, in der die faunistischen Untersuchungsraume abgegrenzt werden (vgl.

Kap. 1.1), eine zentrale Stellung ein.

Im Laufe der weiteren Planung und insbesondere aufgrund differenzierterer Erkenntnisse aus
faunistischen Erhebungen sowie der Nutzungstypenkartierung kann das Planungsgebiet im Zuge
des iterativen Planungsprozesses modifiziert werden. Mit der Entwicklung des Zielkonzeptes flr

12 Das honorarwirksame Planungsgebiet (§ 31 (2) HOAI) orientiert sich an den voraussichtlichen Wirkungen
(Auswirkungen) des Vorhabens basierend auf Erfahrungswerten. Das Planungsgebiet umfasst im We-

sentlichen den Wirkraum und die Mal3hahmenflachen.

Es ist sinnvoll, fir die Honorarermittlung zunéchst ein idealisiertes Planungsgebiet als Anhaltswert fest-

zulegen. Dieser betragti.d.R.:

a) bei Neubauvorhaben 300 bis 500 m beiderseits der Trassenachse,

b) bei Aus-/ Umbauvorhaben 100 bis 200 m beiderseits des bestehenden Fahrbahnrandes,
c¢) bei Radwegen bis 100 m beiderseits.

Mit zunehmender Konkretisierung der Planung ist die Abgrenzung des idealisierten Planungsgebietes zu
Uberprifen und im Bedarfsfall eine Anpassung vorzunehmen. Die Abgrenzung des angepassten bzw.
erweiterten Planungsgebietes ist einschlie3lich der Auswirkungen auf das Honorar (aktualisierte Hono-
rarermittlung) als Nachtrag zwischen AG und AN schriftlich zu vereinbaren (vgl. ARS des Bundes Nr.
16/2013).
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Ausgleichs- und ErsatzmalRnahmen (vgl. Kap. 5.1) werden die potenziellen Ma3hahmenflachen
in das Planungsgebiet aufgenommen.

Die Ermittlung der spezifischen Wirkfaktoren des jeweiligen Stral3enbauvorhabens ist anhand
der technischen Projektbeschreibung und dem straf3entechnischen Vorentwurf oder Entwurf vor-
zunehmen.

Je nach Landschaftsraum und zu erwartender Projektwirkungen kénnen sich die Untersuchungs-
rdume einzelner Naturguter unterschiedlich abgrenzen.

Das Planungsgebiet umfasst insgesamt folgende Teilraume (vgl. auch ARGE EINGRIFFSREGE-
LUNG 1995):
*  Vorhabensort: vom Vorhaben direkt beanspruchte Flache
Wirkraum: gesamter Raum, in welchem die vorhabensbedingten Beeintrachtigungen (durch
Anlage, Bau und Betrieb des jeweiligen Vorhabens) wirksam werden kdnnen
Eingriffsraum: Raum mit erheblichen oder nachhaltigen Beeintrachtigungen fur die Schutz-
guter (kleiner als der Wirkraum)
Kompensationsraum: Raum fir Ausgleichs- und Ersatzmaf3nahmen, der i.d.R. aul3erhalb
des Eingriffsraumes liegen sollte und tber den Wirkraum hinausgehen kann. Sofern im Vor-
hinein nicht bereits Kompensationsraume bestimmt sind, ergeben sich diese erst im Zuge der
Erstellung der landschaftspflegerischen Zielkonzeption (vgl. Kap. 5.1)

Bei der Darstellung des Planungsgebietes ist in Abhangigkeit von der Projektgré3e zu tberpri-
fen, ob im LBP eine gesonderte Ubersichtskarte erforderlich wird (vgl. Kap. 6.2). Daneben hat
eine textliche Beschreibung und Begrindung der Abgrenzung zu erfolgen.

1.3 Hinweise zur Projektsteuerung

In einem projektubergreifenden Arbeits- und Zeitplan sind vor allem Termine und Inhalte der land-
schaftspflegerischen Begleitplanung (z.B. Aussagen zur Vermeidung) und technischer Planung
(z. B. Entwurfsplanung) abzustimmen und die gegenseitig bereitzustellenden Daten festzulegen.
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2. Planungsraumanalyse

Mit der Planungsraumanalyse beginnen in der Regel die Arbeiten des Auftragsnehmers. Sie
dient der projektspezifischen Ermittlung der planungsrelevanten Funktionen und Strukturen
des Naturhaushaltes und des Landschaftsbildes sowie der hiermit einhergehenden Abgrenzung
von funktional homogenen Bezugsraumen (vgl. Kap. 2.2 sowie. Abb. 0-2).

Durch die Identifikation von planungsrelevanten Funktionen und Strukturen soll schrittweise pro-
jekt- und naturraumbezogen eine individuelle Beschreibung der besonderen Werte und Empfind-
lichkeiten der betroffenen Landschaft ermdglicht werden. Auf dieser baut die Bestandserfassung
und die Konfliktanalyse im jeweiligen Bezugsraum auf. Auch die MaRnahmenkonzeption orientiert
sich primar an der Wiederherstellung der beeintrachtigten wertgebenden Funktionen und Struk-
turen. Mit einer Beschrankung auf maf3gebliche und wertgebende Struktur- und Funktionsmerk-
male, welche die nachgeordneten Funktionen reprasentieren, wird eine arbeitssparende, Uber-
sichtliche und stringente Planbearbeitung erméglicht (Indikationsprinzip, vgl. Kap. 2.2).

2.1 Klaren der Aufgabenstellung
Bearbeitungshinweise:

Es sind die vom Auftraggeber zur Verfigung gestellten planungsrelevanten Unterlagen zusam-
menzustellen und auf Vollstandigkeit und Aktualitat zu prufen.

Hierzu gehdren insbesondere folgende vorliegende Unterlagen®®:

e technische Projektdaten (Lageplane, Ubersichtskarten, Detailkarten), Informatio-
nen dber Verkehrszahlen, Uberschlagige L&rmausbreitungsberechnungen und
Schadstoffausbreitungsberechnungen

o Umweltvertraglichkeitsstudie

e Faunistische Planungsraumanalyse (soweit vorhanden)

¢ Vorhandene Kartierungen

¢ Natura 2000-relevante Unterlagen, z. B. FFH-Vertraglichkeitsprifungen, Standard-
datenbtgen und Grunddatenerfassungen

¢ Ortliche und Uberdrtliche Planungen und Untersuchungen, Planungen Dritter

¢ Fachdaten der Umweltbehdrden im Geoportal Hessen

¢ thematische Karten, Luftbilder, Thermalbilder und sonstige Daten

Die Erkenntnisse aus den zusammengetragenen Daten- und Informationsgrundlagen sind durch
Ortsbesichtigungen im Gelande abzugleichen, um weitere erforderliche Leistungen abschétzen
und festlegen zu kénnen.

Der durch den Auftraggeber vorgegebene Untersuchungsrahmen ist auf seine Schlissigkeit zu
uberprifen und sofern erforderlich sind Anderungsvorschlage zu unterbreiten. Dartiber hinaus

13 Auflistung enthélt Erganzungen zum HVA F-StB.
Daten werden zum Teil erst im Laufe des Projektes Uibergeben.
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sollte mit den Fachbehorden ein projektbegleitender Arbeitskreis eingerichtet werden, in dem ggf.
erforderlich werdende Verdnderungen des Leistungsrahmens festgelegt werden.

2.2 Abgrenzen von Bezugsraumen und Ermitteln der planungsrelevanten
Funktionen

Relevante Materialien:

Materialien M 3: Daten- und Informationsgrundlagen

Materialien M 4: Projektinformationen

Materialien M 6:  Abgrenzung von Bezugsraumen und
Ermittlung der planungsrelevanten Funktionen

Materialien M 7: Erfassungs- und Bewertungskriterien des Naturhaushaltes
und des Landschaftsbildes

Materialien M 10:  Wirkfaktoren

Materialien M 11:  Beeintrachtigungen

Materialien M 20:  Bodenbilanz nach KV

Bearbeitungshinweise:

Durchfiihren einer Planungsraumanalyse zur Auswahl der planungsrelevanten Funk-
tionen und Strukturen des Naturhaushalts und Landschaftsbildes sowie zur Bestim-
mung eines bzw. Abgrenzung mehrerer Bezugsraume gem. RLBP.

Ermitteln und Dokumentieren der fir den jeweiligen Bezugsraum relevanten Funktio-
nen und Strukturen des Naturhaushaltes und Landschaftsbildes.

Planungsrelevante Strukturen und Funktionen

Aufgrund des Wirkungsgefiiges kdnnen Funktionen und Strukturen des Naturhaushaltes / des
Landschaftsbildes voneinander abhangen und sich gegenseitig voraussetzen. Somit muss auch
nicht jeder Bestandteil im Einzelnen erfasst sein, um die Leistungs- und Funktionsfahigkeit des
Systems abzubilden. Bestimmte, als planungsrelevant identifizierte Funktionen indizieren so-
mit andere und stehen stellvertretend fir diese (Indikationsprinzip). Soweit dies fachlich be-
grindbar ist, ist die stellvertretende Betrachtung bestimmter, als planungsrelevant identifizierter
Funktionen fur den Naturhaushalt als Ganzes zulassig*“.

Voraussetzung fur eine Betrachtung von Naturhaushaltsfunktionen ist, dass die Naturgtter der
Eingriffsregelung unter funktionalen, naturgutiibergreifenden (integrativen) Aspekten ermittelt
und bewertet werden. Biotope und Tiere sind gleichermal3en Produkte und SteuerungsgrofRen
(der Leistungs- und Funktionsfahigkeit) des Naturhaushaltes. Ihr Vorkommen und ihre Haufigkeit

14 (vgl. hierzu BVerwG, Urteil vom 21.02.1997 — 4 B 177/96, NuR 2007; 754, 755, Rn. 20; OVG RLP Kob-
lenz, Urteil vom 07./08.112007 — 8 C 11523/06; 105; BVerwG, Urteil vom 09.07.2008 — 9 A 14.07; VG
Freiburg (Breisgau), Urteil vom 31.07.2010 — 2 K 192/08).
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werden bestimmt von den abiotischen Standorteigenschaften und Prozessen (insb. des Land-
schaftswasser- und Stoffhaushalts) einschlieRlich ihrer landschaftshistorischen Entwicklung.

Bei naturnahen oder standorttypischen Biotopstrukturen bietet die Lebensraumfunktion fir Tiere
und Pflanzen die umfassendste Indikation, da die Vegetation und die daran angepassten faunis-
tischen Arten die abiotischen Standortparameter (Landschaftswasserhaushalt, Bodentypen und
klimatische Extremstandorte) mit abbilden. Somit steht die Lebensraumfunktion i. d. R. im Zent-
rum der Analyse der Leistungsfahigkeit und Funktionsfahigkeit des Naturhaushaltes sowie der
Ermittlung maglicher Beeintrachtigungen in der Eingriffsregelung. Fehlen die typischen und be-
deutenden Vegetationsstrukturen insb. in landwirtschaftlich intensiv genutzten Landschaftsréu-
men, kénnen als planungsrelevante Funktionen der Landschaftswasserhaushalt sowie die Bo-
denverhéltnisse die Indikation des Naturhaushaltes als Potenzial eines natirlichen Zustandes
tbernehmen. Die Auswahl der planungsrelevanten Funktionen erfolgt mit Hilfe eines Steckbriefs
(vgl. Materialien M 6).

Der Erhalt intakter Naturhaushaltsfunktionen in Wasser und (N&hr-)Stoffe speichernden Raumen
ist aufgrund seiner Bedeutung fiir eine ausgeglichene Temperatur im Tages- und Jahresverlauf
Gegenstand der Klimaschutzplanungen in Hessen. Aus diesem Grund sind sie auch bei Infra-
strukturplanungen besonders zu bertcksichtigen. Eine Indikation kénnen die den Planungsraum
dominierenden Vegetationsstrukturen, Landnutzungsstrukturen oder Bodenverhaltnisse ermdgli-
chen.

Bezugsraume

Je nach Landschaftstyp und -ausschnitt (z. B. Waldkomplex, Auenlandschaft, ausgeraumte Ag-
rarlandschaft) kdnnen die planungsrelevanten Funktionen und Strukturen variieren. Bei groR3eren
Vorhaben kann daher eine Aufteilung des Planungsgebietes in mehrere Bezugsraume mit un-
terschiedlicher, in sich jedoch weitgehend einheitlicher Auspragung von bestimmten Strukturen
und Funktionen, sinnvoll sein. Bezugsraume sind durch ein raumlich abgrenzbares, mdglichst
homogenes Wirkungsgeflige abiotischer und biotischer Faktoren gekennzeichnet. Diese Teil-
raume sind vergleichbar mit Landschaftsbildeinheiten oder grof3eren Biotopkomplexen bzw.
faunistischen Lebensrdumen.

Es ist stets zu prufen, wie eine sinnvolle Aufteilung nach den wesentlichen planungsrelevanten
Strukturen und Funktionen erfolgen kann. Dies geschieht auch vor dem Hintergrund der erforder-
lichen Berticksichtigung der Bezugsraume in der vergleichenden Gegeniiberstellung (Materialien
M 16) und bei der Erstellung des Kompensationskonzeptes (vgl. Kap. 5.1). Je nach ortlicher Si-
tuation kann die Planungsraumanalyse zur Festlegung mehrerer oder auch nur eines Bezugsrau-
mes flihren. Eine zu kleinteilige Aufteilung der Bezugsraume ist in diesem Zusammenhang nhicht
zielfihrend.

Wahrend sich die Teilraume des Planungsgebietes (vgl. Kap. 1.2 und Materialien M 5) vornehm-
lich an der Lage und Dimensionierung des Vorhabens orientieren, dient der Bezugsraum der
naturhaushaltlichen Gliederung der Landschaft (vgl. Kap. 2.2 und Materialien M 6).
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Beim Naturgut Boden kann sich die Abgrenzung von Bezugsrdumen ggf. auf das Erfordernis
einer gesonderten Bodenbegutachtung gemaR den Anforderungen der KV auswirken. Bei Ein-
griffsflachen Uber 1 ha ist gemaf KV ein Bodengutachten erforderlich (vgl. Kap. 0.7). Da vollum-
fanglich anthropogen bedingte oder stark vorbelastete Boden von der Bodenbewertung nach KV
ausgenommen sind, kann es sinnvoll sein, grofRere Bereiche, in denen im Einwirkungsbereich
des Vorhabens fast ausschlie3lich diese Boden vorhanden sind (z.B. Siedlungsbereiche, Gewer-
begebiete), in einem Bezugsraum zusammenzufassen. Fir einen solchen Bezugsraum entfallt
dann das gesonderte Bewertungsverfahren nach KV.

Die Bezugsraume sind im Hinblick auf die wasserhaushaltlichen und klimaregulierenden Funkti-
onen einer Gesamtcharakterisierung zu unterziehen, welche im Steckbrief (vgl. Materialien M 6)
entsprechend darzulegen ist. Nach Mdglichkeit sind diese Funktionen bei der Kompensationsge-
staltung zu berticksichtigen, so dass sich auch ein unmittelbarer Bezug zu dem MalRhahmenka-
talog des Integrierten Klimaschutzplans Hessen 2025 ergeben kann.

Uberschlagige Auswirkungsprognose

Auf der Grundlage vorhandener Daten und Informationsgrundlagen zum Landschaftsraum,
den Projektwirkungen/Wirkfaktoren sowie einer Ortsbegehung des Planungsgebietes durch den
Fachgutachter (ggf. unter Einbeziehung von ortskundigen Fachleuten) werden mégliche Beein-
trachtigungen durch eine tberschlagige Auswirkungsprognose frihzeitig identifiziert.

Bei einigen Projektwirkungen/ Wirkungspfaden ist bereits auf der Ebene der tberschlagigen Aus-
wirkungsprognose davon auszugehen, dass sie aufgrund ihrer geringen Intensitat, Zeitdauer des
Auftretens und Reichweite oder geringen Empfindlichkeiten des Naturhaushaltes und des Land-
schaftsbildes nicht zu relevanten Beeintrachtigungen fiihren werden. Je nach Vorhabentyp (z. B.
Neubau einer Bundesfernstral3e oder Anbau eines Radweges) weichen die zu erwartenden Be-
eintrachtigungen i. d. R. deutlich voneinander ab, so dass einzelne Naturguter gar nicht betroffen
sein mussen (vgl. Richtlinie Umweltvertraglichkeitspriufung [R UVP, 2020, in Vorbereitung]).

Mit den Erkenntnissen aus der Uberschlagigen Auswirkungsprognose und der ersten Be-
standsanalyse lassen sich einerseits die planungsrelevanten Funktionen fir die weitere Bestand-
serfassung auswahlen und andererseits die im Einzelnen zu betrachtenden Bezugsraume kon-
kretisieren und verfestigen.

Der Auswahlprozess der planungsrelevanten Funktionen (vgl. Materialien M 6) bestimmt die In-
halte, die im Rahmen der Bestandserfassung und Konfliktanalyse innerhalb der einzelnen Be-
zugsraume zu konkretisieren und darzustellen sind.

Die Planungsraumanalyse entbindet nicht von einer umfanglichen Auseinandersetzung mit allen
Naturgltern sowie deren Funktionen und Strukturen im Planungsgebiet. Dies ist fur eine fundierte
und belastbare Auswahl der planungsrelevanten Funktionen unerldsslich. Eine Vereinfachung
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ergibt sich bei der Konfliktanalyse und der Mal3nahmenplanung, die sich auf die planungsrele-
vanten Funktionen konzentriert, sowie ein reduzierter Aufwand bei der textlichen Dokumentation
aller Arbeitsschritte (insb. Bestandserfassung).
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3. Bestandserfassung und Bewertung

Relevante Materialien:

Materialien M 1: Mustergliederung LBP
Materialien M 3: Daten- und Informationsgrundlagen
Materialien M 7:  Erfassungs- und Bewertungskriterien des

Naturhaushaltes und des Landschaftsbildes

Materialien M 8: Biotoptypenliste
Materialien M 9: Erfassung von Tierarten
Materialien M 20: Bodenbilanz nach KV

Rechtliche Grundlagen:

Gegenstand der Eingriffsregelung sind gemaR 8§ 14 Abs. 1 BNatSchG die Leis-
tungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushaltes und das Landschaftsbild;

Der Naturhaushalt umfasst gemafR § 7 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG die Naturguter
Boden, Wasser, Luft, Klima, Tiere und Pflanzen sowie das Wirkungsgeflige
zwischen ihnen.

.Nach § 1 Abs. 3 Nr. 1 BNatSchG erfasst der Begriff des Naturhaushalts [...]
das raumlich abgrenzbare komplexe Wirkungsgeflige im Hinblick auf die pra-
genden biologischen Funktionen, Stoff- und Energieflisse sowie die land-
schaftlichen Strukturen.“ (Litkes, Ewer 2011, S. 157)

Das Landschaftshild wird — neben akustischen und olfaktorischen (geruchsma-
Bigen) Eindricken — maf3geblich durch die optischen Eindriicke fiir einen Be-
trachter, d.h. die mit dem Auge wahrnehmbaren Zusammenhénge von einzel-
nen Landschaftselementen bestimmt, wenn auch eine strenge Beschrénkung
des Landschaftsbildes auf visuelle Aspekte (s. OVG Minster, 04.06.1993 — 7
A 3157/91, NuR 1994: 249) in dieser Restriktion aus heutiger Sicht verfehlt ist
(Gassner et al. 2003). ,Abzustellen ist dabei auf einen aufgeschlossenen
Durchschnittsbetrachter, der das Landschaftsbild bei grof3flachiger Betrach-
tungsweise fur das Vorliegen einer erheblichen Beeintrachtigung als gestort
empfinden muss.” (Lutkes, Ewer 2011, S. 159)

Planungsverfahren sind keine ,Suchverfahren®, in denen alle nur erdenklichen Aus-
wirkungen eines Vorhabens auf Umweltguter und deren Wertigkeit bis in alle Ein-
zelheiten und feinsten Verastelungen zu untersuchen wéren und durch welche gar
Antworten auf in der Wissenschaft bisher noch ungeklarte Fragen gefunden werden
mussten (BVerwG Urteil vom 21.03.1996 — 4 C 1/95).

Der Ermittlungsumfang ist auf das vernunftigerweise Vorhersehbare zu begrenzen
(BVerwG, 25.01.1996 — 4 A C 5.95) bzw. muss am Mal3stab praktischer Vernunft
ausgerichtet sein (BayVGH, Urteil vom 20.11.2012 — 22 A 10.40041).
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Je typischer die Gebietsstruktur, desto eher kann auf typisierende Merkmale und
allgemeine Erfahrungen abgestellt werden (BVerwG Urteil vom 21.02.1997 — 4 B
177/96).

Eine vollstandige Erfassung der betroffenen Pflanzen- und Tierarten ist nicht erfor-
derlich. ,Es kann vielmehr ausreichen, wenn flr den Untersuchungsraum bedeut-
same Reprasentanten an Tier- und Pflanzengruppen festgestellt werden und wenn
fur die Bewertung des Eingriffs auf bestimmte Indikationsgruppen abgestellt wird.
[...] Gibt es [...] Anhaltspunkte fir das Vorhandensein besonders seltener Arten, wird
dem im Rahmen der Ermittlungen nachzugehen sein.” (BVerwG Urteil vom
21.02.1997 — 4 B 177/96). ,Erforderlich, aber auch ausreichend ist vielmehr - auch
nach den Vorgaben des Unionsrechts - eine am Mal3stab praktischer Vernunft aus-
gerichtete Prufung“ (VGH B-W, Urteil vom 23.09.2013 - 3 S 284/11)
(siehe auch Urteile des BVerwG vom 18.06.2007 — 9 VR 13.06 - B178n, Rn. 20,
Urteil vom 09.07.2008 — 9 A 14.07 — Bad Oeynhausen, Rn 54, 55 und Urteil vom
18.03.2009 — BVerwG 9 A 39.07, Rn 43)

Andererseits missen aufgrund der Anforderungen aus dem européischen Arten-
schutz die Ermittlung und Bewertung der Arten und der Beeintrachtigungen ausrei-
chend erfolgen, ,um sie mit dem ihnen zukommenden Gewicht in die Abwagung
einstellen zu kénnen* (BVerwG, Urteil vom 09.06.2004 — 9 A11/03)

Je schutzwirdiger eine potenziell vorkommende Art ist und je groRer die mogliche
Beeintrachtigung ist, umso eher sind artspezifische und vertiefende Untersuchun-
gen erforderlich (BVerwG vom 17.01.2007 — 9 A 20/05)

3.1 Bestandserfassung
Bearbeitungshinweise:

Das Erfassen von Natur und Landschatft ist unter Berticksichtigung der rechtlichen An-
forderungen sowie des aktuellen wissenschaftlichen Erkenntnisstandes vorzuneh-
men. Hierzu sind regelmafig Erhebungen als besondere Leistungen erforderlich.

Die in der Planungsraumanalyse festgelegten Bezugsraume und maf3geblichen Funk-
tionen und Strukturen sind im Rahmen der Bestandserfassung und -bewertung zu
konkretisieren und ggf. anzupassen. Die Bestandserfassung beschrénkt sich auf die
planungsrelevanten Funktionen und Strukturen des Naturhaushalts und Landschafts-
bildes, auf die sich das StralRenbauvorhaben auswirken wird.

Bei mehrstufigen Planungsverfahren (Raumordnung/Linienbestimmung, Planfeststellung) zu
raumwirksamen Vorhaben steht dem Umweltplaner eine UVS und — soweit Natura 2000-Gebiete
betroffen sind — eine FFH-Vorprifung bzw. FFH-Vertraglichkeitsprifung zur Verfigung. Im Rah-
men der UVS sind auch artenschutzrechtliche Betroffenheiten abzuschatzen. Die Fachbeitrage
sind bei kurzfristigen Planungsverfahren i. d. R. aktuell, besitzen die angemessenen Methodiken
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und haben haufig bereits den direkten Bezug zum Planungsgebiet und Projekttyp. Die Bestands-
daten der UVS kénnen dbernommen werden, sofern diese in nachfolgend definierter Mal3stab-
lichkeit und Aktualitat vorliegen und sofern die dort abgebildeten Funktionen des Naturhaushaltes
fur den LBP relevant sind. Das weitere Untersuchungsprogramm zum LBP ist hierauf abzustim-
men. Bei langerfristigen Planungen insbesondere in Verbindung mit zwischenzeitlichen Rechts-
anderungen werden ggf. auch Nachkartierungen bzw. Bestandsaktualisierungen in grél3erem
Umfang erforderlich. Dies ist im Einzelfall zu prifen und zu begrinden.

Liegen keine Daten fur die LBP-relevanten Naturguter vor oder sind Nachkartierungen erforder-
lich, ist die Erfassung nach den Materialien M 7 — Erfassungs- und Bewertungskriterien des
Naturhaushaltes und des Landschaftsbildes, M 8 — Biotoptypenliste und M 9 — Erfassung
von Tierarten sowie dem HVA F-StB mit den Leistungsbeschreibungen fur faunistische Unter-
suchungen im Zusammenhang mit landschaftsplanerischen Fachbeitrdgen und Artenschutz-
rechtlichem Fachbeitrag und dem Kartiermethodenleitfaden Fauna und Flora bei stra3enrechtli-
chen Eingriffsvorhaben in Hessen (Hessen Mobil, in seiner jeweils giltigen Fassung) durchzu-
fuhren. Bei der Auswahl zu kartierender Tierartengruppen sind die jeweils relevanten geschutzten
Arten im Sinne der 88 44 (vgl. Kap. 0.4) und 19 BNatSchG (vgl. Kap. 0.5) zu bericksichtigen.
Das erforderliche faunistische Kartierprogramm bzw. die Erfassungsmethoden der Tierarten wer-
den im Rahmen einer faunistischen Planungsraumanalyse ermittelt (vgl. Kap. 1.1) und sind mit
den zustandigen Fachbehorden abzustimmen.

Die Maf3stablichkeit und der Detaillierungsgrad der Erfassungen und Erhebungen sind an die
Entwurfsplanung und ggf. die 6kologischen Erfordernisse der betroffenen Arten anzulehnen:
Naturgiter Tiere und Pflanzen sowie das Landschaftsbild'® i. d. R. im Maf3stab 1:1.000 bis
1:2.000
abiotische Naturgiter nach dem Mal3stab der thematischen Grundlagenkarten (i. d. R. Mal3-
stab 1:25.000 / 1:50.000)

Natur und Landschaft sind im aktuellen Zustand wiederzugeben:

Erfassungen sind Auswertungen vorhandener Unterlagen;

Erhebungen sind Kartierungen im Gelande; Erhebungen sollten zum Planfeststellungsbe-
schluss nicht alter als fiinf Jahre!® sein (i. d. R. nur Flora/Fauna betreffend), bei alteren Da-
ten z.B. aufgrund von Verzogerungen im Planfeststellungsverfahren ist eine Uberprifung der
Ortlichkeit im Hinblick auf Veranderungen der Habitatausstattung und ggf. eine Anpassung
der Bestandsdaten erforderlich. Die Uberprifung hat schwerpunktmafig die Kontrolle der im
Wirkraum vorliegenden Nutzungstypen zum Ziel. Sind die Nutzungstypen unverandert, kann
vom Fortbestand der Arten und ihrer Lebensraume ausgegangen werden. Im Falle einer An-
derung der Nutzungstypen kdénnen zusatzliche Erhebungen einzelner Artengruppen erforder-

15 Maf3stablichkeit und Detaillierungsgrad der Landschaftsbilderfassung sind in Abhangigkeit des Differen-
zierungsgrads der vorgeschalteten UVS zu konkretisieren.
16 vgl. VGH Mannheim, Urteil vom 27.11.1986 Az. 5 2114.86; vgl. auch §17c FStrG, § 75 Abs. 4 VerwVerfG
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lich werden. Gleiches gilt auch bei Anderungen der allgemein anerkannten Erhebungsmetho-
den. Treten gravierende Veranderungen auf, ist fur die betreffenden Artengruppen in diesen
Bereichen eine Neukartierung vorzunehmen.

Ggf. sind Abweichungen zwischen rechtméligem und tatsachlichem Zustand darzulegen (z.B.
bei Uberplanung einer rechtlich festgelegten KompensationsmafRnahme, vgl. Kap. 4.3).

Eine aktuelle und flachendeckende Nutzungstypenkartierung sowie eine Bestimmung der
FFH-Lebensraumtypen'’ und der gesetzlich geschitzten Biotope (§ 30 BNatSchG und § 13
HAGBNatSchG) nach den Vorgaben der Materialien M 8 — Biotoptypenliste ist bei StralRen-
bauvorhaben i.d.R. erforderlich. Neben der Nutzungstypenkartierung sind im Hinblick auf die not-
wendige ldentifikation essenzieller Habitate u. U. auch Strukturkartierungen erforderlich, z.B.
Baumhohlenerfassungen in Waldbereichen. Bei Arten mit grol3en Aktionsarealen ist ggf. ergan-
zend eine Luftbild-/ATKIS Auswertung tber den Wirkbereich des Vorhabens hinaus erforderlich.

Die zielgerichtete Erhebung von Tierarten ist unter Berucksichtigung der artenschutzrechtlichen
Anforderungen vorzunehmen (HVA F-StB, Hessen Mobil 2017). Anders als bei der artenschutz-
rechtlichen Prufung oder der FFH-VP ist bei der Eingriffsregelung das zu untersuchende Arten-
spektrum nicht begrenzt. Fir den LBP ist zu prifen, ob weitere national geschitzte oder nicht
geschuitzte Arten im Planungsgebiet vorkommen, die eine pragende/reprasentative Bedeutung
innerhalb des Naturraums haben bzw. eine ergdnzende Indikatorfunktion fur bestimmte Projekt-
wirkungen besitzen (vgl. Kap. 0.4). Allerdings deckt das artenschutzrechtlich veranlasste Kartier-
programm in der Regel die faunistischen Untersuchungserfordernisse aus der Eingriffsregelung
bzw. dem LBP weitgehend mit ab. Sofern begriindete Hinweise z. B. der Naturschutzbehdrden
oder —vereinigungen auf planungsrelevante Artvorkommen aus Artengruppen, die keine Anhang
IV Arten aufweisen (z.B. Heuschrecken, Laufkafer und Spinnen, Muscheln und Wildbienen), ist
gesondert zu prifen, ob eine Erhebung erforderlich ist, um die mdglichen Konflikte sachange-
messen behandeln zu kénnen. Gleiches gilt fur Tier- und Pflanzenarten, die ausschlie3lich nach
Anhang Il der FFH-Richtlinie geschiitzt sind (vgl. Kap. 0.5).

Zur Bestimmung des Aufwertungspotenzials von Ausgleichs- und ErsatzmalRhahmen ist eine Be-
standserfassung und -bewertung der Biotoptypen auf den MaRnahmenflachen durchzufih-
ren. Ziel ist die Ermittlung der Wertsteigerung durch MaRnahmen und die Feststellung der Ver-
besserung der Leistungs- und Funktionsfahigkeit zwischen dem Ausgangszustand und dem ge-
planten Zielzustand. Bei faunistischen Entwicklungszielen sind ggf. auch die entsprechenden Ar-
tengruppen zu erfassen.

Die Nutzungstypenkartierung sowie die Erhebung von Tierarten und pflanzensoziologische Auf-
nahmen sind gem. HOAI und HVA F-StB besondere Leistungen. Bei potenzieller Betroffenheit
besonders bedeutender und / oder empfindlicher Bereiche kdnnen z.B. Bodenkartierungen bei

17 Im Regelfall werden die Erhaltungszustande der LRT auRerhalb von Natura 2000-Gebieten nicht erho-
ben.
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Renaturierungsmaflinahmen von Mooren, hydraulische Berechnungen bei Verkleinerung von Re-
tentionsraumen oder Simulation von Landschaftsausschnitten bei groRraumiger Uberpragung
von kulturhistorisch bedeutsamen Landschaften als weitere besondere Leistungen erforderlich
werden. Die Vorschriften des § 32b HStrG ,Vorarbeiten® sind bei Erhebungen im Gelande zu
beachten.

Zur Erfassung der Bodenfunktionen macht die KV Vorgaben in Abhangigkeit von der Grofie der
Eingriffsflache (vgl. M 20). Bei Vorhaben mit einer Eingriffsflache tber einem Hektar ist ein bo-
denfunktionsbezogenes Gutachten® vorzulegen, das auch die MaBnahmenflachen miteinbe-
ziehen sollte. Nur in begriindeten Ausnahmeféllen werden bodenkundliche Erhebungen erforder-
lich, wenn die Daten der BFD5L oder hilfsweise heranzuziehende Datenquellen nicht in hinrei-
chender Aussagekraft zur Verfligung stehen. Naheres hierzu regelt der ,Leitfaden Bodenbewer-
tung fur StralRenbauvorhaben in Hessen“ (Hessen Mobil 2021). Gutachten und ggf. durchzufuh-
rende Erhebungen sind besondere Leistungen.

3.2 Bestandsbewertung

Bearbeitungshinweise:

Bewerten der Leistungsfahigkeit und Empfindlichkeit des Naturhaushaltes und des
Landschaftsbildes nach den Zielen und Grundsatzen des Naturschutzes und der
Landschaftspflege, innerhalb der abgegrenzten Bezugsraume.

Die Bewertungsmalstabe sind aus den Zielen des Naturschutzrechts, den raumlichen konkre-
tisierten Zielen und Bewertungen der Landschaftsplanung und aus anderen naturschutzfachli-
chen Planungsbeitragen oder Schutzwirdigkeitsgutachten (z.B. Pflege- und Entwicklungsplane,
Regionale Landschaftspflegekonzepte) abzuleiten.

Die Bestandsbewertung bildet die Basis fir die Beurteilung erheblicher Beeintrachtigungen,
die sich am Wertverlust der Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushaltes und des
Landschaftsbildes bemisst. Dartiber hinaus dient die Bestandsbewertung der Ableitung von Art
und Umfang der Ausgleichs- und Ersatzmalinahmen, hier insbesondere zur Ermittlung des
Aufwertungspotenzials der MaBnhahmenflachen und zur Bestimmung von gleichwertigen Ersatz-
mafnahmen.

18 Bei kleineren Vorhaben und flachendeckend vorhandenen Datengrundlagen kann das Gutachten ggf.
auch in den LBP integriert werden.
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Eine Hilfestellung fir die Einstufung der Bedeutung sowie der Empfindlichkeiten der Biotoptypen
gegeniber den stralRenbedingten Wirkungen Schadstoffeintrag, Veranderung des Wasserhaus-
haltes und Waldrandanschnitt liefern die Materialien M 8 — Biotoptypenliste. Sie enthalten die
Nutzungstypenliste nach Anlage 3 KV, erganzt um eine Einstufung der Empfindlichkeiten im Hin-
blick auf stralenspezifische Wirkungen.

In den Materialien M 7 sind die Erfassungs- und Bewertungskriterien aufgefihrt, anhand de-
rer ein vorhaben- und naturraumbezogenes Bewertungssystem fir die Naturguter und das Land-
schaftsbild aufgebaut und begriindet werden kann. Allgemeingiiltige Kriterien sind Naturlichkeit,
Intaktheit, Seltenheit, Vielfalt, Wiederherstellbarkeit sowie Vorbelastungen. Soweit vorhanden
kann die Bewertung der abiotischen Naturgiter und des Landschaftsbildes aus der vorgeschal-
teten UVS Ubernommen werden?®.

Bewertungsverfahren nach Hessischer Kompensationsverordnung

Die Bewertung der Gesamtheit der Naturgiter erfolgt hach dem Punktwertverfahren der Kom-
pensationsverordnung (KV) tber die Erfassung von Nutzungstypen. Die Bewertung der Tiere und
Pflanzen sowie der abiotischen Naturgtiter (Boden, Wasser, Luft/Klima) sind i. d. R. in der Be-
wertung der Nutzungstypen nach Anlage 2 und 3 KV enthalten. Bei einer herausgehobenen na-
turschutzfachlichen Bedeutung des jeweiligen Naturgutes fir den vom Vorhaben betroffenen
Landschaftsraum bzw. bei komplexen Eingriffswirkungen kann der Biotopwert Uber die Zusatz-
bewertung nach Anlage 2 KV insgesamt um bis zu 10 Wertpunkte erhdht werden. Zusatzbewer-
tungen sind im Einzelnen zu begriinden. Sie kommen nur dann in Betracht, wenn das Verfahren
nach Anlage 2 Nr. 1 KV zu einer offenbar falschen oder erheblich unvollstindigen Bewertung
fuhrt.

Bei Vorbelastungen z.B. durch vorhandene Stral3en, Bahnlinien oder Altlasten kann das jewei-
lige Biotop um bis zu 10 Wertpunkte abgewertet werden. Die spezifischen Vorbelastungsbereiche
sind getrennt fur die jeweils betroffene Naturgutfunktion zu erfassen, um dies bei der Konflikter-
mittlung entsprechend bertcksichtigen zu kdnnen. Weiterhin ist das Vorkommen invasiver
Pflanzenarten in Abhangigkeit vom Deckungsgrad zu berlcksichtigen (Anlage 2, Nr. 2.2.8 und
2.3 KV).

Die Bewertung des Naturgutes Tiere sollte i.d.R. einzelfallbezogen vorgenommen werden und
ausnahmsweise als Zusatzbewertung in den Biotopwert einflieRen. Mdgliche Anwendungskrite-
rien der Zusatzbewertung der Anlage 2 der KV hinsichtlich des Naturgutes Tiere sind Vernetzung/
Zerschneidung oder besonders und streng geschitzte Arten, biologische Vielfalt (Anlage 2, Nr.
2.2.2 und 2.2.4). Fir die Fauna ist eine Zusatzbewertung nach KV haufig nicht zielfihrend, da

die faunistischen Lebensraume im Gegensatz zu den abiotischen Naturgitern eine grol3e
Dynamik aufweisen,

19 Fir die Bewertung der Naturgiter wird auBerdem auf die Methodik des Leitfadens fur Umweltvertraglich-
keitsstudien zu Stral3enbauvorhaben (HLSV 2000) und den Kurzleitfaden UVP (Hessen Mobil 2018) ver-
wiesen.
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die faunistischen Lebensrdume h&ufig nicht an den relativ starren Grenzen der Biotopstruk-
turen festzumachen sind,

die relevanten Konflikte sich haufig an Beeintrachtigungen von Wanderbewegungen und
Funktionsbeziehungen und nicht an Flachenverlusten festmachen,

die Zuordnung geeigneter und ausreichend dimensionierter MalRnahmen den Artbezug erfor-
dert.

Eine Zusatzbewertung kommt bei kleineren Projekten und/oder geringerem Konfliktpotenzial in
Betracht, wenn artspezifische Wertdnderungen uber die Biotoptypen rdumlich klar abgegrenzt
werden konnen (z. B. Arealveranderung von Revieren).

Die faunistische Beurteilung bildet dartiber hinaus die Basis fur die Ermittlung der Schadigungs-
und Stoérungsverbote des Artenschutzes, so dass fur die europarechtlich geschitzten Arten in
jedem Fall eine vom Biotopwert getrennte Bewertung erforderlich ist.

Beim Boden ist in Abhangigkeit von der Grol3e der Eingriffsflache eine Zusatzbewertung oder
eine gesonderte Bewertung der Bodenfunktion vorzunehmen (Anlage 2, Nr. 2.2.5 und 2.3), vgl.
Kap. 0.7.

Bei Eingriffsflaichen unter 1 ha erfolgt die Bodenbewertung durch pauschale Zuschlage im Rah-
men der Eingriffs-/Ausgleichsplanung, sofern die Ertragsmesszahl je Ar (EMZ) unter 20 oder Uber
60 liegt oder Archivbdden / Bodendenkmaéler betroffen sind (siehe hierzu Materialien 20 - Bo-
denbilanz nach KV).

Sind bei Eingriffsflachen unter 1 ha die o. g. Kriterien nicht erfillt, findet keine Berlcksichtigung
von Bodenfunktionen nach KV statt.

Liegt die GroRRe der Eingriffsflache tber 1 ha ist eine gesonderte Bewertung der Bodenfunktio-
nen vorzunehmen. Die Gutachtenerstellung erfolgt nach den Vorgaben des ,Leitfaden Bodenbe-
wertung fir StralRenbauvorhaben in Hessen“ (Hessen Mobil 2021).
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4, Konfliktanalyse

4.1 Ermitteln des Eingriffs

Relevante Materialien:

Materialien M 4: Projektinformationen
Materialien M 10:  Wirkfaktoren
Materialien M 11: Beeintrachtigungen
Materialien M 20: Bodenbilanz nach KV

Rechtliche Grundlagen:

Ein Eingriff ist gegeben bei Veranderungen der Gestalt oder der Nutzung von
Grundflachen oder bei Veranderungen des mit der belebten Bodenschicht in Ver-
bindung stehenden Grundwasserspiegels, durch welche die Leistungs- und Funk-
tionsfahigkeit des Naturhaushaltes oder das Landschaftsbild erheblich beeintrach-
tigt werden kénnen (8 14 Abs. 1 BNatSchG).

Es ist ausreichend, dass Prognosen ,in einer der jeweiligen Materie angemesse-
nen und methodisch einwandfreien Weise erarbeitet" werden (BVerwG Urteil vom
07.07.1978 — IV C 79.76, BVerwG 56, 110, 121).

Fur die Prognose von Beeintrachtigungen ist eine gewisse Wahrscheinlichkeit
(GASSNER ET AL. 2003) bzw. die ,(bloRe) Mdglichkeit" ausreichend (GASSNER
1995, S. 128)

~2Antworten auf in der Wissenschaft ungeklarte Fragen" (BVerwG Urteil vom
21.03.1996 — 4 C 1/95) bzw. die Klarung ,wissenschaftlich unerforschter Sachver-
halte und Wirkungszusammenhange" (VGH BW v. 17.11.1995 — 5 S 334/95) sind
nicht erforderlich.

Im Hinblick auf die FFH-Vertraglichkeitsprifung ist ,die Berticksichtigung der bes-
ten einschlagigen wissenschaftlichen Erkenntnisse® und ,die Ausschdpfung aller
wissenschaftlichen Mittel und Quellen® bei der Auswirkungsprognose erforderlich
(BVerwG Urteil vom 17.01.2007 — 9 A 20.05)%°

,Lassen sich gewisse Unsicherheiten aufgrund verbleibender Erkenntnislicken
nicht ausschlielRen, darf die Planfeststellungsbehérde auch ,worst-case-Betrach-
tungen® anstellen, also im Zweifelsfall mit negativen Wahrunterstellungen arbei-
ten.” (BVerwG, Urteil vom 09.07.2008 — 9 A 14.07, Rn 54 ff.; vgl. auch Urteil zur A
20, Nord-West-Umfahrung Hamburg, BVerwG vom 06.11.2013 — 9 A 14.12).

20 Die im Urteil zur FFH-VP genannten strengen Anforderungen sind auf den europaischen Artenschutz
grundsatzlich Gbertragbar. Eine worst-case-Betrachtung entsprechend der Herzmuschel- oder der Halle-
Entscheidung ist im Artenschutz jedoch nicht erforderlich. Die strengen Anforderungen beziehen sich auf
besonders schutzwirdige Bestandteile des Naturhaushaltes und vorrangig auf den Fall, dass die Beein-
trachtigungen als nicht erheblich eingestuft werden. Dem entsprechend sind mit Bezug zum Verhaltnis-
maRigkeitsgrundsatz, die Anforderungen an die Eingriffsermittiung zu relativieren. Sie sind jedoch umso
hoher, je schutzwurdiger das betroffene Naturgut ist.
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Lassen allgemeine Erkenntnisse zu artspezifischen Verhaltensweisen, Habitatan-
sprichen und dafir erforderlichen Vegetationsstrukturen sichere Ruckschliisse
auf das Vorhandensein oder Nichtvorhandensein bestimmter Arten zu, ist es nicht
zu beanstanden, wenn die Planfeststellungsbehtrde daraus entsprechende
Schlussfolgerungen zieht. Diese bedirfen ebenso wie sonstige Analogieschliisse
der plausiblen, naturschutzfachlich begriindeten Darlegung. Ebenso ist es zulas-
sig, mit Prognosewahrscheinlichkeiten, Schatzungen und, sofern der Sachverhalt
dadurch angemessen erfasst werden kann, mit Worst-Case-Betrachtungen zu ar-
beiten.” (BVerwG vom 18.03.2009 - 9 A 39/07)

Gemal Anlage 4 Nr. 11 UVPG ist vom Vorhabentrager auf Kenntnislicken im
Rahmen der Wirkungsanalyse und -prognose hinzuweisen.

Bearbeitungshinweise:

Ermitteln und Bewerten der Wirkungen des Vorhabens auf die planungsrelevanten
Funktionen und Strukturen des Naturhaushalts und Landschaftsbildes einschlieflich
der Erholungseignung der Landschatt.

Ermitteln der Intensitat der Beeintrachtigungen durch das Vorhaben fur jeden Bezugs-
raum im Sinne der Eingriffsregelung nach dem BNatSchG in Verbindung mit den lan-
desrechtlichen Regelungen.

Auf der Grundlage der Erkenntnisse aus der Uberschlagigen Auswirkungsprognose im Rahmen
der Planungsraumanalyse (vgl. Kap. 2.2) soll die Konfliktanalyse den Eingriffstatbestand im Sinne
der Vorgaben des § 14 Abs. 1 BNatSchG ermitteln und die Frage beantworten, welche malRgeb-
lichen Funktionen und Strukturen des Naturhaushaltes und des Landschaftsbildes jeweils in-
nerhalb der abgegrenzten Bezugsrdume durch das Vorhaben mit den spezifischen Projektwir-
kungen beeintrachtigt werden. Anhand der Wirkfaktoren werden Ursache-Wirkungs-Beziehungen
hergestellt und ableitend die Beeintrachtigungen prognostiziert.

Die voraussichtlich zu erwartenden Beeintrachtigungen der Funktionen und Strukturen des Na-
turhaushaltes und des Landschaftsbildes, die vorrangig auf Vermeidbarkeit und, sofern nicht
moglich, auf Minimierbarkeit hin zu prufen sind (vgl. Kap. 2.2), missen im Grundsatz bekannt
sein. Im Arbeitsablauf der landschaftspflegerischen Begleitplanung hat die Konfliktanalyse zu-
nachst einen vorlaufigen Charakter, da die eigentliche Prognose und Bilanzierung (vgl. Kap. 4.3)
erst nach der Abstimmung und planerischen Umsetzung der notwendigen Vermeidungs- und
Minderungsmafinahmen erfolgt.

Das methodische Rahmenkonzept zur Prognose von Beeintrachtigungen greift auf das Grund-
muster der ,Okologischen Wirkungsanalyse* zurtick (siehe auch Methodik des Leitfadens fiir Um-
weltvertraglichkeitsstudien zu StralRenbauvorhaben, HLSV 2000).
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Die zu erwartenden Wirkfaktoren und Beeintrachtigungen unterscheiden sich nach den Vorha-
bensphasen Bau, Anlage und Betrieb (s. Materialien M 10 — Wirkfaktoren).

Eingriffe in den Boden werden nach den Vorgaben der KV bewertet, vgl. Kap. 0.7 sowie Mate-
rialien M 20 — Bodenbilanz nach KV.
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4.2 Vermeidung von Beeintrachtigungen

Relevante Materialien:

Rechtliche

Materialien M 4: Projektinformation
Materialien M 12: Vermeidungsmafnahmen
Materialien M 20: Bodenbilanz nach KV

Grundlagen:

Erhebliche Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft sind vom Verursacher
vorrangig zu vermeiden (8 13 BNatSchG).

Der Verursacher eines Eingriffs ist verpflichtet, vermeidbare Beeintrdchtigungen
von Natur und Landschaft zu unterlassen (88 13 und 15 Abs. 1 BNatSchG).
Gemal § 15 Abs. 1 BNatSchG sind Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft
vermeidbar, wenn zumutbare Alternativen, den mit dem Eingriff verfolgten Zweck
am gleichen Ort ohne oder mit geringeren Beeintrachtigungen von Natur und Land-
schaft zu erreichen, gegeben sind. Soweit Beeintrachtigungen nicht vermieden
werden konnen, ist dies zu begrinden.

Das Vermeidungsgebot zielt nicht auf die Vermeidung des Eingriffs als solchen,
sondern auf die Vermeidung einzelner, mit dem Eingriff verbundener Beeintréchti-
gungen. Es ist auf eine mdglichst schonende Realisierung eines nach dem Fach-
recht zulassigen Vorhabens gerichtet. Das naturschutzrechtliche Vermeidungsge-
bot gilt somit nur innerhalb des konkret geplanten Vorhabens. Weder der Verzicht
auf das Vorhaben noch eine andere raumliche Ausfiihrung werden durch das Ver-
meidungsgebot gefordert (VGH B-W, Urteil vom 23.09.2013 - 3 S 284/11;
BVerwG, Urteil vom 16.12.2004 — 4 A 11.04 - NVwZ 2005, 589).

Bei der Auswahl von Vermeidungsmaf3inahmen gilt im besonderen Mal3e das Ver-
haltnismaRigkeitsprinzip (siehe GASSNER 1995, GASSNER et al. 2003).

Der unbestimmte Rechtsbegriff der Verhaltnismafigkeit stellt — ebenso wie der der
Erheblichkeit — bewusst, aber auch notgedrungen auf die jeweils spezifischen Ge-
wichte ab, die im Einzelfall abzuwéagen sind. Weist das Schutzwiirdigkeitsprofil 6ko-
logische Funktionen und landschaftsasthetische Werte mit hoher objektiver Ge-
wichtigkeit aus, dann sind auch hohe Kosten zur Vermeidung und/oder Kompen-
sationen vertretbar/zumutbar/nicht unverninftig/ nicht auRer jedem Verhaltnis ste-
hend, wie die einschlagigen Formeln der Rechtsprechung belegen (vgl. die Aus-
fuhrungen BVerwG, Urteil vom 31.1.2002, 4 A 15/0, Seiten 50 ff des Urteilsab-
drucks).

41
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Begriffsdefinition fur die relevanten Malinahmentypen (vgl. auch Materialien M 12 — Vermei-
dungsmafinahmen):

VermeidungsmafRnahmen sind Vorkehrungen, durch die mdgliche Beeintrachtigun-
gen von Natur und Landschaft dauerhaft ganz oder teilweise (Minderung??) vermieden
werden koénnen. Hierzu zahlen insbesondere bautechnische Maf3nahmen (z.B. Tun-
nel, Grinbricken, Durchlasse, Leiteinrichtungen) sowie Leitpflanzungen und Mal3nah-
men zum Schutz vor temporaren Gefahrdungen von Natur und Landschaft (z.B. Ein-
zdunungen, Schutz von Gewassern und Einzelgehdlzen, Schutzpflanzungen im Rah-
men der Bauausfuhrung).

Konzeptionell sind die Vermeidungsmal3hahmen wesentlicher Inhalt der landschafts-
pflegerischen Begleitplanung und dort zu begriinden. Als bautechnische Vorkehrun-
gen sind Vermeidungsmaflnahmen in den stral3entechnischen Entwurf integriert. [...]
Naturschutzfachlich begriindete Vermeidungsmafnahmen sind in einem Mafnah-
menblatt zu dokumentieren und im Maflinahmenplan entsprechend zu kennzeichnen.

Bearbeitungshinweise:

Erarbeiten von Lésungen und MalBhahmen zur Vermeidung oder Verminderung er-
heblicher Beeintrachtigungen des Naturhaushalts und des Landschaftsbildes ein-
schlieB3lich der Erholungseignung der Landschaft

Ubernahme von MaRnahmen zur Schadensbegrenzung aus der ggf. zugehorigen
FFH-Vertraglichkeitsprifung sowie von artenschutzrechtlich begriindeten Vermei-
dungsmafinahmen aus dem Artenschutzrechtlichem Fachbeitrag.

Abstimmen des Vermeidungskonzeptes mit den an der Planung fachlich Beteiligten,
insbes. dem Stral3enentwurf.

Vorkehrungen zur Vermeidung bzw. Minderung von Beeintrachtigungen haben, sofern sie nicht
dem Grundsatz der Verhaltnismagigkeit entgegenlaufen, Vorrang vor der Entwicklung von Aus-
gleichs- und ErsatzmalRnahmen. Grundlage fur die Ableitung von Vorkehrungen zur Vermei-
dung und Minderung von den jeweiligen Beeintrachtigungen ist die Konfliktanalyse (vgl. Kap. 4.1).
Auf der Grundlage der vorlaufig ermittelten Beeintrachtigungen sind Vorschlage fir geeignete
Vermeidungs- und Minderungsmaf3nahmen zu entwickeln und darzulegen. Entsprechende Malf3-
nahmen konnen z.B. geringfugige Trassenverschiebungen, Querungshilfen, Schutzzaune und
Leiteinrichtungen sein. Weitere Vermeidungsmal3nahmen sind den Materialien M 12 zu entneh-
men.

Vorkehrungen zur Vermeidung fihren zu einem geringeren Eingriffsumfang. Sie werden
daher nicht auf den Kompensationsumfang angerechnet.

2% entspricht ,Minimierung*
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Durch die vergleichende Gegenlberstellung und das entsprechende MalRhahmenblatt wird in
nachvollziehbarer Weise belegt, durch welche Vermeidungsmaflinahme eine Beeintrachtigung
unterbunden werden kann.

Soweit Beeintrachtigungen nicht vermieden werden kénnen, ist dies ebenfalls zu begriinden.
Diese Aufgabenstellung des 8§ 15 Abs. 1 BNatSchG ist ungleich schwieriger, da die verbleibenden
Beeintrachtigungen i.d.R. das Ergebnis eines belangiibergreifenden Entscheidungsprozesses
sind, in dem unter Berucksichtigung der VerhaltnismaRigkeit und Zumutbarkeit sowohl zwischen
den Schutzgitern als auch mit weiteren Belangen wie Verkehrstechnik, Kosten oder anderen
Raumnutzungen abgewogen wurde. Dementsprechend sollte die Begrindung fur nicht vermie-
dene Beeintrachtigung Uber die Dokumentation dieses Abwéagungsprozesses erfolgen.

Bei der Betroffenheit europarechtlich geschutzter Arten nach 8 44 Abs. 5 BNatSchG sowie bei
erheblichen Beeintrachtigungen von Lebensraumtypen nach Anhang | bzw. der Arten nach An-
hang Il und IV der FFH-Richtlinie gemaf 8§ 34 Abs. 1 BNatSchG und bei gesetzlich geschitzten
Biotopen nach § 30 BNatSchG ist die Vermeidung von Eingriffen besonders zu beachten (vgl.
Materialien M 2 — Bei einem ,Eingriff* zu beachtende Naturschutz- und Umweltrechtsthemen).

Die sog. CEF-MalRnahmen dienen der Erhaltung der dkologischen Funktion der von dem Eingriff
oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang
nach 8 44 Abs. 5 BNatSchG. Mit CEF-Maflinahmen kann sowohl der Eintritt des Beschadigungs-
verbotes als auch die Stérung und die Tétung europarechtlich geschutzter Arten unterbunden
werden. Je nach Charakter der CEF-Mal3nahme handelt es sich um Vermeidungsmafinahmen
(Vcer) oder um vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (Acer) nach § 44 Absatz 5 BNatSchG?2.
Wahrend die klassischen Vermeidungsmalinahmen (im Sinne der Eingriffsregelung) an der
Quelle der Beeintrachtigungen bzw. dem Vorhaben konzipiert werden, setzen die vorgezogenen
AusgleichsmafRnahmen an der Bekampfung der Auswirkungen beim Empfanger, der betroffenen
(Teil-)Population an, bzw. an Ort und Stelle der Beeintrachtigungen.

Vergleichbares gilt fir aus dem Natura 2000 Gebietsschutz resultierende Schadensbegrenzungs-
und Kohéarenzsicherungsmafinahmen.

Die Vermeidung der artenschutzrechtlichen Verbote bzw. der erheblichen Beeintrachtigungen
von Natura 2000-Gebieten entlastet von den formalen Ausnahmeverfahren nach § 45 Abs. 7 bzw.
8 34 Abs. 3 BNatSchG, die in Bezug auf die europaisch geschuitzten Arten und die FFH-Lebens-
raumtypen hohe Anforderungen an die Erforderlichkeit des Vorhabens, die Alternativenpriifung
und die Gewabhrleistung gleichbleibend glnstiger Lebensbedingungen stellen.

22 Bei der MaRnahmenkodierung definiert der erste Buchstabe (V, A, E, G) ausschlieRlich die MaRnahmen-
funktion im Sinne der Eingriffsregelung gemafl § 15 BNatSchG. Der Zusatzindex CEF (MalRnahme zur
Erhaltung der 6kologischen Funktion) definiert, ob die Vermeidungsmalnahme (V) oder Ausgleichsmal’-
nahme (A) artenschutzrechtlich begriindet ist. (s. Materialien M 17)
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Bei der Bodenbewertung nach KV sind ebenfalls Vermeidungsmal3nahmen und insbesondere
bodenfunktionsbezogene Minderungsmal3inahmen bei der Ermittlung des bodenfunktionsbezo-
genen Kompensationsbedarfs zu beriicksichtigen (vgl. M 20).

4.3 Unvermeidbare Beeintrachtigungen

Relevante Materialien:

Materialien M 7: Erfassungs- und Bewertungskriterien des Naturhaushaltes
und des Landschaftsbildes

Materialien M 8: Biotoptypenliste

Materialien M 10: Wirkfaktoren

Materialien M 11: Beeintrachtigungen

Materialien M 16:  Muster vergleichende Gegenuberstellung

Materialien M 17:  Muster Malinahmenblatt

Materialien M 20: Bodenbilanz nach KV

Rechtliche Grundlagen:

Ein Eingriff ist gegeben bei Ver&nderungen der Gestalt oder der Nutzung von
Grundflachen oder bei Veranderungen des mit der belebten Bodenschicht in Ver-
bindung stehenden Grundwasserspiegels, durch welche die Leistungs- und
Funktionsfahigkeit des Naturhaushaltes oder das Landschaftsbild erheblich be-
eintrachtigt werden kénnen (8 14 Abs. 1 BNatSchG).

Bearbeitungshinweise:

Ermitteln der unvermeidbaren Beeintrachtigungen planungsrelevanter Funktionen und
Strukturen des Naturhaushalts und Landschaftsbildes fir jeden Bezugsraum nach Art,
Umfang, Ort und zeitlichem Ablauf und Bewerten in Bezug auf ihre Erheblichkeit.

Fur die nach Vermeidung und Minderung verbleibenden Beeintrachtigungen ist die Erheblichkeit
im Sinne des § 14 Abs. 1 BNatSchG zu beurteilen.

Die Bestimmung der Erheblichkeit von Beeintrachtigungen ergibt sich aus

der Bedeutung und Empfindlichkeit der betroffenen Strukturen und Funktionen (s. Materialien
M7),

der Art, Reichweite, Intensitat und Dauer der Projektwirkungen (s. Materialien M 10 und M 11)
sowie

der Prognose der Veranderung der Leistungs- und Funktionsféhigkeit des Naturhaushaltes
und der Uberpragung der spezifischen Eigenart, Vielfalt und Schonheit des Landschaftsbil-
des.
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Im Hinblick auf die Konfliktanalyse ist neben der Bedeutung der jeweiligen Naturglter und deren
Funktionen auch die Empfindlichkeit zu bewerten. Fir die Prognose der erheblichen Beeintrach-
tigungen bzw. Wertminderungen, die Uber die Flacheninanspruchnahme des Stra3enbauvorha-
bens hinausgehen, ist in erster Linie die Empfindlichkeit gegentiber den weiteren Wirkfaktoren
und —intensitaten (z.B. Schadstoffeintrag, Verlarmung) von Relevanz. In den Materialien M 11
sind zu den moéglichen Beeintrachtigungen der Naturgiter Angaben Uber die relevanten Beein-
trachtigungsbereiche (Wirkzonen) der Projektwirkungen enthalten.

Die Beurteilung der Erheblichkeit einzelner Beeintrachtigungen ist einzelfallbezogen und auf die
landschaftsraumspezifischen Besonderheiten abzustimmen und darzulegen. Hierzu dienen ne-
ben den Zielen des Naturschutzes (§ 1 BNatSchG) die Bewertungsmal3stdbe (Leitbilder und
Ziele) von Pflege- und Entwicklungsplénen, Schutzgebietsverordnungen und sonstigen Fachpla-
nen.

Die Eingriffsbewertung baut auf der Bestandsbewertung (vgl. Kap. 3.2) auf und hat das Ziel,
die Veranderungen der Leistungs- und Funktionsféhigkeit von Naturhaushalt und
Landschaftsbild aufgrund erheblicher Beeintrachtigungen zu ermitteln und
den notwendigen Kompensationsbedarf zu bestimmen.

Aufbauend auf der Feststellung des Eingriffstatbestandes ist eine differenzierte Prognose der
Schwere, Intensitat, Zeitdauer und rdumlichen Reichweite der erheblichen Beeintrachtigungen
vorzunehmen. Die erheblichen Beeintrachtigungen sind, soweit méglich, in quantitativen Dimen-
sionen (u.a. Flache, Anzahl, Lange, Breite, Tiefe, Restflachengrt3e) zu bilanzieren und / oder
gualitativ zu beschreiben und in der vergleichenden Gegeniiberstellung darzustellen (vgl. Mate-
rialien M 16 — Muster vergleichende Gegeniberstellung).

Basis der Eingriffsermittlung ist die flachendeckende Biotoptypenerfassung und -bewertung, nach
der sich Art und Umfang der mindestens erforderlichen Kompensation ausrichten. Die dartber
hinaus fur die Eingriffsermittiung und MaflRnahmenplanung relevanten Funktionen ergeben sich
aus der Planungsraumanalyse (vgl. Materialien M 6 — Abgrenzung von Bezugsrdumen und
Ermittlung der planungsrelevanten Funktionen).

Aufbauend auf der Bestandsbewertung erfolgt die Ermittlung des Umfanges der Beeintrachti-
gungen der Naturguter nach dem Biotoppunktwertverfahren der Kompensationsverordnung (vgl.
Kap. 3.2). Bei Flachenverlusten ergibt sich der Eingriffsumfang aus den Punktwerten der betroffe-
nen Biotop-/Nutzungstypen multipliziert mit der entsprechenden Flache (vgl. Materialien M 8 —
Biotoptypenliste).

Fur Beeintrachtigungen durch Randstérungen des Vorhabens (z.B. Schadstoffeintrag, Verande-
rung des Wasserhaushaltes und Waldrandanschnitt), die Gber die Flachenbeanspruchung hin-
ausgehen, ist ein Abschlag des Biotopwertes gemaf Anlage 2 KV von bis zu 10 Wertpunkten
vom Bestandswert vorzusehen, sofern die Biotope im Wirkbereich gegentber dem Wirkfaktor
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empfindlich sind. Die Bewertung der Empfindlichkeit ist ebenfalls den Materialien M 8 — Biotopty-
penliste zu enthehmen. AulRerdem ist das Vorkommen invasiver Pflanzenarten in Abh&ngigkeit
vom Deckungsgrad zu bericksichtigen (Anlage 2 KV, Nr. 2.2.8 und 2.3).

Die Beeintrachtigungen besonderer Funktionen der abiotischen Naturgiter (Boden [bei Eingriffs-
flachen < 1 ha], Wasser, Luft/Klima) und des Landschaftsbildes werden einzelfallbezogen tber
die Zusatzwerte der Biotope mit erfasst (vgl. Kap. 3.2). Beim Boden ist bei einer Eingriffsflache >
1 ha eine gesonderte Bodenbewertung vorzunehmen. Die Vorgehensweise wird in den Materia-
lien M 20 - Bodenbilanz nach KV beschrieben.

Die Beeintrachtigungen der geschiitzten Tiere sind artbezogen zu erfassen. Dabei ist im Gegen-
satz zum Artenschutz eine funktionale Betrachtungsweise anstelle eines strengen Individuenbe-
zugs oder pauschalen Populationsbezuges zugrunde zu legen. Die faunistischen Konflikte erge-
ben sich aus den vom Vorhaben direkt betroffenen Habitatstrukturen sowie insbesondere durch
die Zerschneidung von Wanderbewegungen und Funktionsbeziehungen und durch Verlarmung
und optische Stérungen. Die Beeintrachtigungen der Tierarten sind h&ufig nicht flachenscharf
guantifizierbar. Daher ist die Zusatzbewertung nach Anlage 2 KV i. d. R. nur bei Tierarten mit
kleinrAumigem Aktionsradius und engem Biotopbezug anwendbar (vgl. Kap. 3.2). Fur Arten mit
grolReren Aktionsradien oder unspezifischem Biotopbezug sind die erforderlichen Kompensati-
onsmalflinahmen mit Bezug zu den artbezogen Minimalarealen im Einzelnen abzuleiten und zu
begriinden (vgl. Kap. 5).

Die qualitative und quantitative Beschreibung der Beeintrachtigungen der Anhang IV-Arten und
der Avifauna erfolgt im Artenschutzrechtlichem Fachbeitrag.

Die Abgrenzung des Planungsgebietes (Untersuchungs- bzw. Betrachtungsraum) ist aufgrund
der Erkenntnisse aus der Bestandserfassung sowie der konkretisierten technischen Planung und
der hieraus resultierenden Projektwirkungen dahingehend zu tGberprifen, ob auch ggf. weiterrei-
chende Beeintrachtigungen (insbesondere von faunistischen Funktionen) erfasst werden muss-
ten.

Uberplanung rechtlich festgelegter Flachen

Weicht der tatsachliche Zustand einer Flache vom rechtmaRigen Zustand ab, z.B. bei der Uber-
planung rechtlich festgelegter Kompensationsmafinahmen, ist der Punktwert des Zielzustandes
der MaRRnahmenflache zur Bilanzierung des Eingriffs heranzuziehen (zum Saldierungsprinzip,
vgl. HessVGH, Urt. v. 28.06.2005 - 12 A 8/05 - juris Rn. 195).

Weiterhin besteht die Méglichkeit Kompensationsmafnahmen auf Flachen vorzunehmen, die be-
reits fir KompensationsmalRnahmen eines anderen Vorhabens genutzt werden. Allerdings dirfen
die neu geplanten Kompensationsmaf3nahmen nicht im Widerspruch zur urspriinglichen Kom-
pensationsplanung stehen und sie mussen ein tUber das urspringliche Mainahmenziel hinaus-
gehendes Aufwertungspotenzial aufweisen. Fur die Eingriffs- und Ausgleichsbilanz kann nur die
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zusétzliche Aufwertung beriicksichtigt werden. Insbesondere im Falle von CEF-, FCS- oder Ko-
harenzmalinahmen sind dartber hinaus deren besondere raumlich-funktionalen Aspekte zu be-
racksichtigen.

Auch kdnnen KompensationsmalRnahmen auf Flachen geplant werden, die in Zukunft potenziell
durch ein nachfolgendes Vorhaben in Anspruch genommen werden. Zwar gehért die unbedingte
und dauerhafte Sicherung des Kompensationszwecks grundsatzlich zu den Voraussetzungen ei-
ner Ausgleichsmalinahme. Dies bedeute aber nicht, dass eine Ausgleichsmalinahme auch dann
aul3er Betracht zu bleiben habe, wenn zum Zeitpunkt der Festsetzung bzw. Durchfiihrung der
MalRnahme schon absehbar sei, dass die betreffende Flache Gegenstand eines weiteren Eingriffs
sein kdnnte. Komme es zu einer Inanspruchnahme von solchen Ausgleichsflachen, folge daraus
eine abermalige Ausgleichspflicht fir die damit einhergehenden erneuten Eingriffe durch den
neuen Vorhabentrager (BVerwG, B. v. 31.01.2006 - 4 B 49.05 - juris Rn 36). Der Kompensations-
bedarf ergibt sich wiederum aus der Wertigkeit des Zielzustandes der Malinahmenflache.
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5. Malnahmenplanung

5.1 Entwickeln einer Zielkonzeption fur Ausgleichs- und ErsatzmalRnahmen

Relevante Materialien:

Materialien M 13: Entwicklung von Zielbiotopen
Materialien M 14: Ausgleichs- und Ersatzmal3ihahmen
Materialien M 15:  GestaltungsmalRnahmen

Materialien M 16:  Muster vergleichende Gegeniiberstellung
Materialien M 17:  Muster Mal3Bnahmenblatt

Materialien M 20: Bodenbilanz nach KV

Rechtliche Grundlagen:

Der LBP hat die Aufgabe, die zur Bewaltigung der Eingriffe notwendigen MalRnah-
men durchgéangig und vollstandig darzustellen. Dazu gehéren die notwendigen
MalRnahmen nach

- 8§15 BNatSchG und § 7 HAGBNatSchG (Eingriffsregelung),

- 8§30 BNatSchG und § 13 HAGBNatSchG (geschutzte Biotope)

- 8§34 BNatSchG (Natura 2000-Schutzgebiete),

- 8§44 und 45 BNatSchG.

Die Malistabe zur Ableitung von MaRRnahmen sind je nach Anwendungsbereich
(z.B. Eingriffsregelung, Natura-2000-Gebietsschutz oder besonderer Artenschutz)
unterschiedlich.

Festlegungen von Entwicklungs- und Wiederherstellungsmafinahmen fur NSGs,
Nationalparke / Nationale Naturmonumente, Biospharenreservate oder LSGs und
in Bewirtschaftungsplanen fir Natura 2000-Gebiete, von Mal3nahmen nach § 34
Abs. 5 und § 44 Abs. 5 BNatSchG sowie von Malinahmen in Malinahmenpro-
grammen im Sinne des 8§ 82 WHG stehen der Anerkennung solcher Mal3nahmen
als Ausgleichs- und ErsatzmafBhahmen nicht entgegen (8§ 15 Abs. 2 BNatSchG
und 8 7 Abs. 2 Nr. 1 HAGBNatSchG).

Eine ErsatzmalRnahme gilt auch dann als gleichwertige Herstellung der durch ei-
nen Eingriff beeintrachtigten Funktion, wenn sie von der Okoagentur durchgefihrt
wird (8 7 Abs. 2 Nr. 2 HAGBNatSchG).

Bei der Festsetzung von Art und Umfang der Ausgleichs- und ErsatzmalRhahmen
sind die Programme und Plane nach den 88 10 und 11 zu beriicksichtigen. (8§ 15
Abs. 2 BNatSchG)

KompensationsmafRhahmen sollen die im Landschaftsprogramm definierten Ziele
sowie die Darstellung der daraus entwickelten Landschaftspléne bertcksichtigen.
(81 Abs. 1 KV)

Bei der Inanspruchnahme von land- oder forstwirtschaftlich genutzten Flachen fur
Ausgleichs- und ErsatzmalRnahmen ist auf agrarstrukturelle Belange Ruicksicht zu
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nehmen, insb. sind fur die landwirtschaftliche Nutzung besonders geeignete Bo-

den nur im notwendigen Umfang in Anspruch zu nehmen (8 15 Abs. 3 BNatSchG).

Um zu vermeiden, dass Flachen aus der Nutzung genommen werden, ist gemaf

§ 15 Abs. 3 BNatSchG vorrangig zu priufen, ob der Ausgleich oder Ersatz auch

durch folgende MalRnahmen erbracht werden kann:

- Entsiegelung,

- Wiedervernetzung von Lebensrdumen,

- Bewirtschaftungs- oder Pflegemalinahmen, die der dauerhaften Aufwertung
des Naturhaushalts oder des Landschaftsbildes dienen (produktionsinte-
grierte Kompensation).

Unter Beachtung der Vorgaben des 8§ 16 Abs. 1 BNatSchG kdnnen vorgezogene

MaRnahmen (Okokonto) zur Kompensation herangezogen werden

Seit dem 02. Marz 2020 durfen gemaf 8 40 Absatz 1 Satz 1 BNatSchG grund-

satzlich nur noch gebietseigene Pflanzenarten, die ihren genetischen Ursprung in

dem entsprechenden Ausbringungsgebiet haben (gebietseigene Herklnfte) in der
freien Natur?® verwendet werden. Das Ausbringen von Pflanzen gebietsfremder

Arten in der freien Natur bedarf einer Genehmigung der zustandigen Behdrde.

Bearbeitungshinweise:

Erarbeiten und Begriinden von MaRhahmen des Naturschutzes und der Landschafts-
pflege und Entwickeln der projektbezogenen Ziele der Kompensation mit Blick auf die
betroffenen Bezugsraume:

Ableiten vorrangig wiederherzustellender Funktionen und Strukturen

Entwickeln des integrierten Zielkonzepts unter Beriicksichtigung der Ziele der Land-
schaftsplanung sowie ggf. der Vorgaben der FFH-Vertraglichkeitsprifung und des
Artenschutzrechtlichen Fachbeitrags

Integrieren von MafRnahmen zur Koharenzsicherung aus der FFH-Vertraglichkeits-
prifung, MaRnahmen aus dem Artenschutzrechtlichem Fachbeitrag (CEF-/ FCS-
Malnahmen) und / oder MaRnahmen aufgrund anderer Umweltfachgesetze, die
Uber die Vermeidung hinausgehen

Definieren von MaRnahmenraumen

Abstimmen des MalRnahmenkonzepts sowie der moéglichen Mal3nahmenarten und
der raumlichen Bindung mit den zustandigen Fachbehoérden

23 Als freie Natur® wird von Hessen Mobil in Anlehnung an das Fachmodul ,Gebietseigene Geholze” der
Raum auRRerhalb von Siedlungsgebieten und Siedlungsanlagen definiert. Dabei sind Bestandteile der
StralR3en wie beispielsweise Fahrbahnen, Larmschutzwande, Steilwélle, Stitzbauwerke, Intensivbereiche
von Parkplatzen und Tank- und Rastanlagen und Regenrickhaltebecken (Wasseroberflache zzgl. der
notwendigen Flachen wie Umfahrung und Zufahrt) nicht zur freien Natur zu zahlen. In diesen Bereichen
gehen die Einhaltung des Lichtraumprofiles, die Gewéhrleistung der Verkehrssicherheit sowie die Ver-
traglichkeit gegentiber vorhandenen Emissionen und Salzfrachten den Zielen des Naturschutzes vor. Die
Verwendung von gebietsfremdem Saatgut ist zuldssig, wenn dies zur Einhaltung der genannten Aspekte
erforderlich ist.
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Auf der Grundlage von Bestandsbewertung und Konfliktanalyse ist ein Kompensationskonzept
zu entwickeln. Die Zielkonzeption fur Ausgleichs- und ErsatzmalRnahmen basiert auf der vor-
habenbedingten Kompensationsverpflichtung. Das Fachkonzept steuert die fachlichen Vorgaben
fur die Flachensuche und die Festlegung der MalRnahmen und ihre Kontrolle. Um kleinflachige
oder raumlich-funktional isolierte Kompensationsflachen zu verhindern, ist es notwendig, die Aus-
gleichs- und ErsatzmafRnahmen in ein raumliches Gesamtkonzept des Naturschutzes und der
Landschaftspflege einzubinden. Hierzu sind die mafl3geblichen Funktionen des Naturhaushaltes
und des Landschaftsbildes, die auszugleichen oder zu ersetzen sind, sowie die hierflir geeigneten
Malnahmenraume zu definieren.

Eckpunkte der flexiblen und flachensparenden Mallihahmenplanung:

Klarung von Art, Umfang, Lage und zeitlicher Abfolge der erforderlichen Mal3nahmen des
Naturschutzes und der Landschaftspflege. Grundlage sind insbesondere die MaRnahmen
aus der FFH-Vertraglichkeitsprifung und des Artenschutzrechtlichen Fachbeitrags
mit besonderen raumlichen und/oder funktionalen Anforderungen.

Auswahl geeigneter MaBnahmenrdume fiur das Kompensationskonzept unter Beach-
tung des erforderlichen Grades der rdumlich-funktionalen Bindung sowie ggf. der Be-
zugsraume (Ausschopfung der effizienten, flexiblen Kompensation in Okokonten und 6ko-
logischen Schwerpunktraumen bei Kompensationsmafinahmen mit geringer raum-funktio-
naler Bindung).

Ableitung rdumlich konkreter Kompensationsziele mit Verweis auf die planungsrelevan-
ten Strukturen und Funktionen des Naturhaushalts und des Landschaftsbildes. Eine weitest-
gehende Multifunktionalitat ist anzustreben. Planung von méglichst zusammenhéangen-
den Ausgleichs- und ErsatzmafRnahmen, dabei moglichst Fixierung auf 6kologische
Schwerpunktrdume (s. Abb. 5-1).
Abstimmen des Maflnahmenkonzepts sowie der mdglichen MaRnahmenarten und der
raumlichen Bindung mit dem AG und den zustandigen Fachbehérden.

Funktionale Vorgaben bei der Flachensuche

Bei der Erstellung des MaBhahmenkonzeptes sind die vorgezogenen AusgleichsmalRnahmen
(CEF MalBnahmen) sowie die kompensatorischen Malinahmen (FCS-MalRnahmen) aus dem
Artenschutz im Sinne der 8§ 44 Abs. 5 und 45 Abs. 7 BNatSchG sowie ggf. Koharenzsicherungs-
mafnahmen aus dem Natura 2000-Gebietsschutz zu integrieren (vgl. Block | auf Abb. 5-1). Auf
der Grundlage dieser Konzeption ist zu prifen, inwieweit auch andere beeintrachtigte Funktionen
auf diesen Flachen kompensiert werden kénnen (multifunktionale Kompensation). Nach § 2 Abs.
6 Nr. 3 KV gelten Einzelmallnahmen zugunsten von Arten der Anhéange Il/IV FFH-RL oder An-
hang | V-RL als anrechenbare Kompensation (vgl. hierzu auch 8§ 7 Abs. 2 Nr. 1 HAGBNatSchG).

Aufgrund der spezifischen rechtlichen Anforderungen des Artenschutzes und des Natura 2000-
Gebietsschutzes wird die Zielkonzeption primar durch die artspezifische Planung von Mal3nah-
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men zur Sicherstellung oder Wiederherstellung eines glnstigen Erhaltungszustandes der Popu-
lation der jeweiligen geschitzten Art bzw. des natirlichen Lebensraumes / Lebensraumtyps be-
stimmt. In der Abfolge der MaRnahmenplanung werden daher zunachst die erforderlichen
funktionserhaltenden MaRnahmen fir den Artenschutz sowie die Schadensbegrenzungs-
und KoharenzsicherungsmalRnahmen des Gebietsschutzes konzipiert.

Darauf aufbauend sind fur die beeintrachtigten planungsrelevanten Funktionen aus der Eingriffs-
regelung, die Uber die Betroffenheit von Arten und Lebensstatten hinausgehen und nicht Gber
hierfir vorgesehenen Malinahmen multifunktional kompensiert werden, weitere Ausgleichs- und
ErsatzmalRnahmen zu planen (vgl. Block Il auf Abb. 5-1). Hierbei sind MalRnhahmen zur Wieder-
vernassung und Gewasserrenaturierung oder die Entwicklung naturnaher Walder aufgrund einer
hohen Wasser- und Stoffretention im Hinblick auf einen nachhaltigen Natur- und Landschafts-
wasserhaushalt multifunktional wirksam. Auch sollten angesichts des fortschreitenden Klimawan-
dels moglichst keine Kompensationsmafl3nahmen vorgesehen werden, die die Retentionsfunktion
der Landschaft oder deren Entwicklungsfahigkeit weiter herabsetzen (z.B. keine Waldrodung
zwecks Entwicklung gesetzlich geschitzter Offenlandbiotope oder von Offenlandbiotopen als Art-
lebensraum).

Die funktionale Ableitung naturschutzfachlicher MaBhahmen hat sich an den Zielvorgaben von
Naturschutz und Landschaftspflege (81 BNatSchG) und den daraus abgeleiteten Vorgaben der
Landschaftsplanung (88 10 und 11 BNatSchG, § 6 HAGBNatSchG) zu orientieren. Hierzu sind
die bestehenden Planwerke und Fachplane wie z.B. Landschaftsrahmenplan, Landschaftsplan,
forstlicher Rahmenplan, regionale Landschaftspflegekonzepte sowie Pflege- und Entwicklungs-
plane auszuwerten. Sofern keine aktuelle Landschaftsplanung existiert, sind die Leitbilder fir den
Naturhaushalt und das Landschaftsbild im betroffenen Naturraum Uber die Zielkonzeption zu de-
finieren.

Réaumliche Vorgaben bei der Flachensuche

Bei artenschutzrechtlichen MaRnahmen ist der Grad der rAumlich-funktionalen Bindung der
MalRnahmen malf3geblich von der notwendigen Wiederherstellung oder Wahrung der Funktiona-
litat der betroffenen geschiitzten Lebensstatte (CEF-Malinahme) und des gunstigen Erhaltungs-
zustandes der konkret beeintrachtigten Lokalpopulation abh&ngig (MalRnahmen zur Vermeidung
des Storungsverbotes). Sofern ein Ausnahmeverfahren erforderlich ist und sich die Art in einem
ungunstigen Erhaltungszustand befindet, sind Mal3nahmen zur Vermeidung einer Verschlechte-
rung des Erhaltungszustandes der betroffenen Art erforderlich. Sie kénnen auch innerhalb der
biogeographischen Region und damit in einem gelockerten rAumlichen Zusammenhang zum Ort
des Vorhabens erfolgen (FCS-MalRnahmen).

Bei MaBnahmen des FFH-Gebietsschutzes sind die MalBnahmen auf den glnstigen Erhal-
tungszustand des vorhabenbedingt betroffenen Lebensraumtyps bzw. der vorhabenbedingt be-
troffenen Art nach Anhang Il der FFH-RL (Schadensbegrenzungsmaflnahme) durchzufuhren. So-
fern ein Ausnahmeverfahren erforderlich ist, bedarf es Malinahmen zur Sicherung der Kohéarenz
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des Netzes Natura 2000. Sie kdnnen auch an anderer Stelle im Netz Natura 2000 und damit in
einem raumlich gelockerten Zusammenhang zum Ort des Vorhabens liegen (Koharenzsiche-
rung).

Wahrend die funktional und z. T. auch raumlich eng gebundenen Malinahmenflachen das Kern-
gerust der Zielkonzeption darstellen, eréffnen die flexiblen und raumlich wenig gebundenen Malf3-
nahmen einen wesentlich groéReren Spielraum im Rahmen der Malznahmenkonzeption.

In der Regel lassen sich KompensationsmalRnahmen in drei Kategorien einstufen:

rdumlich-funktional eng gebundene Maflinahmenflachen, die fur die Erfullung der Zielkonzep-
tion von hoher Bedeutung sind (z.B. artenschutzrechtlich eng gebundene Maflinahmen wie
CEF, MaRRnahmen des Natura 2000 Gebietsschutzes, wichtige Trittsteinbiotope, MalRnahmen
zur landschaftlichen Einbindung und Sichtverschattung, Mal3nahmen mit spezifischen Stand-
ortansprichen oder faunistische Teillebensraume, die aufgrund der Beeintréachtigungen zwin-
gend in der Nahe zu anderen Teillebensraumen wiederherzustellen sind),

raumlich bedingt flexible MaRnahmenflachen, die zwar eine rdumlich funktionale Bindung an
den Eingriffsort haben, aber innerhalb des betroffenen und benachbarten oder vergleichba-
ren Bezugsraumes variabel sind,

raumlich wenig gebundene Malinahmenflachen (im betroffenen Naturraum geman KV), in der
Zielkonzeption (z.B. Aufforstungen zur Kompensation von Waldverlusten oder Beeintrachti-
gungen des Klimas oder des Grundwassers). Auch MalRBhahmen aus artenschutzrechtlichen
Ausnahmeverfahren (FCS) konnen unter bestimmten Umstanden unter diese Kategorie fal-
len.

Bei gleicher funktionaler Eignung und Verfligbarkeit (insbesondere im Hinblick auf Eigentumsbe-
troffenheiten) sind die kostengtinstigeren Maflinahmen - auch unter Berlicksichtigung eventueller
Folgekosten - zu wéahlen (z.B. sind Okokonten und BIMA-Flachen vorrangig zu nutzen). Aus
Griunden der 6kologischen und 6konomischen Effizienz ist eine Mal3Bnahmenbiindelung in 6kolo-
gischen Schwerpunktrdumen des vom Eingriff betroffenen Naturraums so weit als moglich anzu-
streben (z.B. in Natura 2000-Gebieten, auf Flachen des hessischen Biotopverbundes oder in ar-
tenschutzrelevanten Raumen, wie z.B. in den regionalplanerisch ermittelten Schwerpunktraumen
der gegeniiber dem Windenergieanlagenbetrieb sensiblen Vogelarten).

Sofern im Zuge von Artenschutzmaf3nahmen sofort wirksame Aufwertungen in hiebreifen Wal-
dern vorgesehen werden, die auch bei der Eingriffskompensation Anrechnung finden sollen, ist
der Schutz von Einzelbdumen oder von Altholzgruppen einem grof3flachigen Nutzungsverzicht
vorzuziehen.
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Flachensuche zur Umsetzung des Kompensationskonzepts

Das Schaubild Abb. 5-1 zeigt den schematischen Ablauf bei der Suche nach geeigneten Kom-
pensationsmaflinahmen. Basierend auf dem 0.g. Kompensationskonzept werden zunéchst alle
MalRnahmen mit enger raumlich-funktionaler Bindung festgelegt (Block I).

Die Flachensuche fur MaRnahmen mit geringer raumlicher Bindung gestaltet sich gemaf dem
Block Il nach den folgenden raumlichen und inhaltlichen Prifkategorien:

1. MaRRnahmenherkunft:
1.1 MafRnahmen aus Okokonten (vorrangig der 6ffentlichen Hand und institutioneller
Einrichtungen)
1.2 a) Flachen der offentlichen Hand
b) Flachen institutioneller Einrichtungen (z.B. Stiftungen)
1.3  Privatflachen (bei Verkaufsbereitschaft)

2. Entfernung vom Eingriffsort
2.1 50 km-Radius
2.2 Naturraum gemaf KV

3. Bevorzugte Malinahmenraume

3.1 Querungshilfen u.a. flachensparende Mal3nahmen zur Biotopvernetzung

3.2.a) Flachen in Natura 2000-Gebieten

3.2.b) Flachen in Naturschutzgebieten, Nationalpark, Pflegezone A im Biosphéaren-
reservat

3.3 Flachen in sonstigen dkologischen Schwerpunktraumen (Biotopverbundflachen)

34 Mafinahmen im Bezugsraum des Eingriffsortes (gilt nur bei Malihahmen des
Bundes)

3.5  Sonstige Flachen

4. Die Wirtschaftlichkeit beziglich Herstellung und Unterhaltung von Kompensationsmalf3-
nahmen verbleiben als gleichrangiges Kriterium bei der MaBhahmensuche.
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Abb.5-1 Kompensationskonzept zur effizienten, flachensparenden Mallnahmenplanung

| MaBnahmen mit enger raumlicher und funktionaler Bindung wie CEF, FCS oder KohdrenzmaBnahmen

Il Ubrige MaRnahmen ohne engere raumlich-funktionale Bindung

1. Priifkategorie 2. Priifkategorie 3. Priifkategorie
MaRnahmenherkunft Entfernung vom Eingriffsort Bevorzugte MalRnahmenarten/-raume

2.2. Naturraum geman 3.1 Querungshilfen, flachensparende
KV MaRnahmen zur Biotopvernetzung und
Steigerung der Biodiversitat

1.1. MaRnahmen aus

Okokonten

(vorrangig der offentlichen
Hand oder institutioneller
Einrichtungen)

Falls nicht oder ' 3.2.a) Flachen in Natura2000-Gebieten

sl 3.2.b) Flachen in Naturschutzgebieten,
Nationalpark, Pflegezone A
im Biospharenreservat

Falls nicht oder nicht

ausreichend vorhanden, dann

Falls vorhanden, N . . N .
3.3 Flachen in sonstigen 6kologischen

dann Prufauftrag
ﬁ Schwerpunktraumen

1.2. a) Flachen der ;
offentlichen Hand (Biotopverbundflachen einschl.
1.2 b) Flachen % MaRnahmen der WRRL)
institutioneller Falls nicht oder
Einrichtungen mcr;t atésrel(;hend
SORIETICEN, LA 3.4 MaRnahmen im Bezugsraum des
Eingriffsortes gemal R LBP

Falls nicht oder nicht

ausreichend vorhanden. dann (verpflichtend nur bei MaBnahmen des Bundes)

Falls vorhanden,

dann Prifauftrag

3.5 Sonstige Flachen

1.3. Privatflachen,
(sofern Verkaufsbereitschaft

besteht)

Falls nicht oder - -
Falls nicht oder nicht ausreichend Leistung einer
nicht ausreichend vorhanden, dann Ersatzzahlung

vorhanden, dann
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Spezielle Anforderungen der Kompensationsverordnung

Neben den rechtlichen und fachlichen Vorgaben an die landschaftspflegerische Begleitplanung
(vgl. Kap. 0.2), die sich aus dem Bundesnaturschutzgesetz sowie dem Hessischen Ausfiihrungs-
gesetz zum Bundesnaturschutzgesetz ergeben, sind mit der Kompensationsverordnung weitere
formale Anforderungen an die LBP-Bearbeitung gestellt, die es umzusetzen gilt, soweit sie dem
Naturschutzrecht nicht entgegenstehen. Folgende Grundsétze sind in Hessen zu beachten:

Soweit moglich soll eine naturgutbezogene Kompensation, auch hinsichtlich der Bodenfunk-
tionsverluste, erfolgen. Kompensationspflichten aus unterschiedlichen Rechtsbereichen sind
soweit maglich auf derselben Flache umzusetzen (8 2 Abs. 4 KV).

Ausgleich fur Versiegelung ist vorrangig durch Entsiegelung zu erbringen (8 2 Abs. 4KV).
Befristete Eingriffe sind vorrangig durch eine naturnahe Gestaltung der Eingriffsflache zu
kompensieren (8 2 Abs. 4KV), dies geschieht bei Stra3enbauvorhaben i. d. R. durch die
Wiederherstellung des Ausgangszustandes.

Ist derselbe Kompensationszweck in einem Natura 2000-Gebiet zu erreichen, so ist diese
Malnahme einer aufRerhalb liegenden vorzuziehen (8 2 Abs. 3 KV).
Kompensationsmalnahmen sollen nur dann auf landwirtschaftlich nutzbaren Flachen durch-
gefuhrt werden, wenn sie die landwirtschaftliche Nutzung nicht beeintréchtigen oder auf einer
Flache durchgefihrt werden, die fur die landwirtschaftliche Nutzung von untergeordneter Be-
deutung ist. Letzteres ist der Fall, wenn die Ertragsmaf3zahl der Flachen den Durchschnitts-
wert der jeweiligen Gemarkung nicht Ubersteigt und hochsten 45 betragt (8 2 Abs. 7 KV).
Der betroffene Naturraum nach 8 15 Abs. 2 Satz 3 BNatSchG bestimmt sich nach Anlage 1
(8 2 Abs. 2 KV), wonach die auf dem Gebiet Hessens vorkommenden naturrdaumlichen
Haupteinheiten des BfN (D-Einheiten) zu 6 Grol3einheiten arrondiert sind.

Der Abstand einer Kompensationsmaf3nahme vom Eingriffsort soll 50 Kilometer nicht tber-
schreiten (8 2 Abs. 4 KV).

Bei der Ableitung der Zielkonzeption fur Ausgleichs- und ErsatzmafRnahmen sind im Hinblick
auf eine weitmdgliche Ausschdpfung von flachenneutralen Kompensationen soweit im be-
troffenen Landschaftsraum vorhanden OkokontomaRRnahmen zu verwenden.

Malnahmen, die gemaR KV als KompensationsmalRnahmen in Betracht kommen, werden in § 2
Abs. 6 KV aufgefihrt.

Sofern bei Eingriffsflachen tber 1 ha bodenfunktionsbezogene KompensationsmalRnahmen ab-
geleitet werden, sind diese mit dem Zielkonzept der Ausgleichs- und Ersatzmalinahmen abzu-
stimmen (vgl. Kap. 0.7 sowie M 20). Eingriffe in Béden der Wertstufen 4 und 5 nach BFD5L sind
im Kompensationskonzept prioritér zu berlcksichtigen.

Fir alle potenziellen Malinahmenrdume und MalRnahmentypen, die sich nach den speziellen An-
forderungen der KV aufdrdngen, gelten gleichwohl die fachlichen Mal3stabe des Naturschutz-
rechts. Alle MaBnhahmen missen in die Zielkonzeption einer rdumlich funktionalen Kom-
pensation integrierbar sein. Nachfolgend werden fur einige der spezifischen Anforderungen an
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eine MalRnahmenplanung in Hessen die Rahmenbedingungen einer naturschutzrechtskonformen
Umsetzung definiert.

Sofern die Anforderungen der KV an die Fla&chenauswahl nicht oder nur bedingt umgesetzt
werden kénnen, besteht ein besonderer Begrindungsbedarf fir die MaRhahmenkonzep-
tion und die Auswahl der Mainahmenflachen.

Natura 2000-Gebiete

Unproblematisch sind die Vorgaben der KV, wenn aufgrund der rAumlich-administrativen Situa-
tion das gesamte Malinahmenkonzept einschliel3lich der rAumlich eng gebundenen MaRnahmen
innerhalb eines Natura 2000-Gebietes umsetzbar ist. Dies ist i. d. R. dann der Fall, wenn der
Eingriff innerhalb oder in der Nahe eines entsprechenden Gebietes erfolgt und die Standortvo-
raussetzungen fur die wiederherzustellenden Funktionen und Strukturen im Schutzgebiet gege-
ben sind. Formalrechtlich ist hierbei jedoch entscheidend, dass die fir die Eingriffsregelung er-
forderlichen Ausgleichs- und ErsatzmalRhahmen den Erhaltungs- und Entwicklungszielen des
Gebietes nicht entgegenstehen und sie muissen Uber die Standardmaflnahmen zur Erhaltung
(Art. 6 Abs. 1 FFH-RL) und zur Vermeidung von Verschlechterungen und Stérungen (Art. 6 Abs.
2 FFH-RL) im Rahmen des Gebietsmanagements hinausgehen (BVerwG, Urteil vom 12. Marz
2008 - 9 A 3.06).

Gemal § 7 Abs. 2 Nr. 1 HAGBNatSchG gilt eine Ersatzmalinahme als gleichwertige Herstellung
der durch einen Eingriff beeintrachtigten Funktionen, wenn durch sie nach Mal3gabe von Bewirt-
schaftungsplanen (Managementplanen) die Erhaltungsziele von Natura-2000-Gebieten oder die
Schutzziele von Naturschutzgebieten gefdrdert werden oder die Erhaltungszustande von nach
Anhang IV der FFH-RL stark gefahrdeter oder vom Aussterben bedrohter Arten oder von Arten,
fur deren Erhalt Hessen eine besondere Verantwortung tragt, verbessert werden.

In der Bilanzierung nach KV kénnen bis zu 10 Zusatzwertpunkte je m2 Kompensationsflache ge-
maf den Kriterien nach Anl. 2 Nr. 2 KV (Landschaftsbild, Vernetzung, Klimawirkungen, Beson-
ders und streng geschutzte Arten, biologische Vielfalt, Sonstige Randwirkungen, Besondere &rt-
liche Situation, Bekampfung invasiver Pflanzenarten) angerechnet werden. Zu beachten ist je-
doch, dass nach Anlage 2 Nr. 2.3 KV als Obergrenze je Beurteilungsgrofie maximal 3 WP je m2
zulassig sind.

Bestehen zusatzlich ginstige Wirkungen auf ein Natura 2000-Gebiet, Naturschutzgebiet oder
Nationalpark, die tber die Erhaltung oder Herbeifiihrung eines giinstigen Erhaltungszustandes
des mafRgeblichen Gebietsbestandteils hinausgehen, kann die aufgrund der Zusatzbewertung
festgestellte Bewertung der Malinahme verdoppelt werden. Im Ergebnis ist somit ein Gesamtauf-
schlag von bis zu 20 Biotopwertpunkten méglich.

Die Anerkennung von ErsatzmalRnahmen in FFH-Gebieten gestaltet sich nach der Kompensati-
onsverordnung folgendermal3en:
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e Anrechenbar nach KV sind grundsétzlich alle ErsatzmalRnahmen, bei denen es zu einer
Verbesserung des Erhaltungszustandes (C zu B oder B zu A) kommt bzw. bei denen ein
Nicht-LRT zu einem LRT entwickelt wird. Gesonderte Zusatzpunkte gemalR Anlage 2,
Kap. 2.3 KV fur MalRnahmen in Natura2000-Gebieten gibt es jedoch nur bei der Entwick-
lung B zu A bzw. Nicht-LRT zu LRT?4.

e Grundsétzlich nicht anerkennungsfahig sind MaRnahmen, fur die ein gleichlautendes Ver-
bot oder Gebot nach Forst-, Artenschutz- oder anderem Fachrecht bzw. einer bestehen-
den Schutzverordnung besteht. Ebenfalls nicht anerkennungsfahig sind MalRnahmen, bei
denen der bestehende Erhaltungszustand unveréandert bleibt.

Landwirtschaftliche Flachen mit untergeordneter Bedeutung

KompensationsmafRhahmen nur auf landwirtschaftlichen Flachen mit einer Ertragsmafzahl unter
45 durchzufiihren sto3t insbesondere dann an Grenzen, wenn das Planungsgebiet in ackerbau-
lich produktiven Landschaftsrdumen liegt und daher der Schwellenwert i. d. R. nicht unterschritten
wird.

Es besteht allerdings die Mdglichkeit, habitatverbessernde Mafinahmen fiir Offenlandarten durch
produktionsintegrierte Kompensationsmaf3nahmen (PIK) in das MalRnahmenkonzept zu integrie-
ren. Hierbei werden auf landwirtschaftlich genutzten Flachen Biotopwertverbesserungen durch
angepasste Nutzungskonzepte erreicht, ohne dass die Flachen aus der Produktion fallen (z.B.
Bodenbearbeitung mit Zeitpunktauflage, konservierende Bodenbearbeitung durch Mulchsaat o-
der Direktsaat, Bodenruhe durch Anbau mehrjahriger landwirtschaftlicher Kulturen ohne mecha-
nische Bodenbearbeitung, Anlage und/oder naturschutzgerechte Nutzung von Ackerrandstrei-
fen). Die Ertrage der Flachen leisten nach wie vor einen Betrag zum betrieblichen Einkommen,
Ertragseinbufen durch Nutzungsbeschrankungen oder Mehrkosten durch einen erhdhten Ar-
beitsaufwand werden entschadigt. Hier gewinnt der kooperative Planungsprozess (s. u.) zur be-
triebsvertraglichen Abstimmung der auf landwirtschaftlichen Flachen erforderlichen MalRhahmen
mit den Betroffenen an Bedeutung.

Aufgrund der i. d. R. engen raumlichen Bindung von CEF-MalRnahmen und Kohéarenzsicherungs-
maflnahmen ist die Meidung héherwertiger Ackerflachen nur bedingt mdglich. Hier gehen die
spezifischen rechtlichen Anforderungen des Europdischen Arten- und des Gebietsschutzes im
Rang vor.

24 Zur Anerkennung von Kompensationsmafnahmen in Natura 2000-Gebieten siehe auch ,Arbeitshilfe zur
Verordnung iiber die Durchfiihrung von KompensationsmaRnahmen, Okokonten, deren Handelbarkeit
und die Festsetzung von Ausgleichsabgaben (Kompensationsverordnung — KV)* des HMULV
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Die Auswahl geringwertigerer Ackerflachen bei der MaRnahmenflachensuche ist anzustreben
aber i. d. R. nicht génzlich umsetzbar. Dies ist durch die Alternativiosigkeit der Mal3nahmenkon-
zeption transparent zu belegen. Mit den Daten des HLNUG? lassen sich die potenziellen Kom-
pensationsflachen einer Gemarkung flurstiicksbezogen ermitteln.

OkokontomaRnahmen

Neben den rAumlichen und funktionalen Anforderungen an die Kompensationsmafinahmen sind
Biotopwertpunkte i. d. R. nur dann verwendbar, wenn die dahinterstehende MalRnahme identifi-
zierbar ist und die Flachen planfestgestellt werden kénnen. Dementsprechend sind die Okokon-
ten im von der Planung betroffenen Naturraum abzufragen und auf ihre Tauglichkeit fur die Maf3-
nahmenkonzeption bzw. -planung hin zu Uberprifen.

Sofern nach intensiver Malinahmensuche in Ausnahmefallen ein Kompensationsdefizit verblei-
ben sollte, kdnnen auch Biotopwertpunkte vor der ultimativen Ersatzzahlung (vgl. Kap. 5.3) ver-
wendet werden.

Klimarelevante Mallhahmen

Mit dem integrierten Klimaschutzplan Hessen 2025 sollen die hessischen Klimaschutzziele er-
reicht werden. Hierin enthalten sind auch klimarelevante NaturschutzmmalRnahmen.

Im Rahmen der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelungen bieten die Férderung der Wasser-
rickhaltung, die Dampfung von Temperaturamplituden und die CO»-Bindung geeignete Ansatz-
punkte bei der Planung und Umsetzung von klimarelevanten Kompensationsmal3nahmen. Je na-
turndher ein Landschaftsraum ist, umso ausgeglichener ist sein Naturhaushalt einschlief3lich der
klimarelevanten Funktionen. Kompensationsmafinahmen kdnnen somit klimarelevante Aufgaben
Ubernehmen, wenn sie degradierte und Uberformte Standorte renaturieren. Hierzu gehdéren alle
MalRnahmen zur Entwicklung permanenter moglichst humusreicher Vegetationsdecken insbe-
sondere in ausgeraumten Landschaften sowie MafRnahmen zur Wiedervernassung, die einen na-
turlichen Landschaftswasserhaushalt mit hohen Grundwasserstanden zum Ziel haben (vgl. Ma-
terialien M 14). Bei der Suche nach geeigneten MalRBnhahmenrdumen sollte ein besonderes Au-
genmerk auf entsprechend aufwertbare Standorte gelegt werden.

25 Das Hessische Landesamt fir Naturschutz, Umwelt und Geologie (HLNUG) hat verschiedene boden-
kundliche Auswertungen hinsichtlich der Schwellenwerte zu Ertragsmesszahlen im Sinne der hessischen
Kompensationsverordnung (KV) erarbeitet
https://www.hInug.de/themen/boden/auswertung/kompensationsflaechen-naturschutz
Hierbei handelt es sich um die Darstellung des aktuell vorhandenen Datenbestandes zu den im Liegen-
schaftskataster hinterlegten Nutzungsarten und durchschnittlichen Ertragsmesszahlen. Dartber hinaus
werden fir jede Gemarkung die potenziellen Kompensationsflachen im Offenland kartographisch abge-
bildet.

Unterschieden wird nach Flurstucken, die im Sinne der KV vollstandig als Kompensationsflache heran-
gezogen werden kdnnen und solchen, die nur in Teilflichen eine potenzielle Kompensationsflache dar-
stellen. Letztere missen dann ggf. Uber die Ertragsmesszahlen im Grundbuch ermittelt werden.



https://www.hlnug.de/themen/boden/auswertung/kompensationsflaechen-naturschutz

Leitfaden fiir die Erstellung landschaftspflegerischer Begleitplane
Handlungsanleitung 59

Die weiteren Anforderungen an die Mal3nahmenplanung, z. B. die funktionale Ableitung und Be-
grindung, die Bericksichtigung multifunktionaler Kompensationsméglichkeiten insbesondere in
Verbindung mit dem Gebiets- und Artenschutz bleiben hiervon unberuhrt.

Kooperativer Planungsprozess

Flexibilitaten, die gleichzeitig den Verhandlungsspielraum in einem kooperativen Planungspro-
zess?® mit den Betroffenen und den Fachbehorden darstellen, bestehen somit hinsichtlich der Art
und der rAumlichen Anordnung von MalRnahmen.

Die aus naturschutzfachlicher Sicht zu bestimmenden Zielfunktionen kénnen haufig tber ver-
schiedene MaRnahmenarten wiederhergestellt werden. So kann zur Erreichung des Kompensa-
tionsziels: ,Verbesserung der Lebensraumfunktion des Bodens* die MaRnahmenart ,reduzierte
Bodenbearbeitung“ durch mehrere konkrete Malihahmen, wie beispielsweise Mulchsaat oder Di-
rektsaat erreicht werden. Diese kénnen wiederum konkreten MalRRnahmenflachen zugeordnet
werden.

Die Abgrenzung von Mallnahmenrdumen verdeutlicht dabei, innerhalb welcher raumlichen Be-
grenzungen die flexiblen Mal3nahmen unter definierten Bedingungen anzuordnen und umzuset-
zen sind. Die Gr6RRe eines Raumes geht i. d. R. Uber den Umfang der erforderlichen Mal3nah-
menflachen hinaus, um raumliche Alternativen bezuglich der Anordnung der Maflinahmenflachen
und somit einen Verhandlungsspielraum im Rahmen der Kooperation zu eréffnen.

Im Vorfeld der Kooperation muss definiert werden, welche Inhalte verhandelbar sind und wo die
Grenzen des Verhandlungsspielraumes gezogen werden missen. Ein moderierter Planungspro-
zess empfiehlt sich insbesondere, wenn hinsichtlich der Verfugbarkeit bzw. der Flachenbereit-
stellung ein besonderes Konfliktpotenzial besteht, dies hangt u. a. von folgenden Faktoren ab:

Vorranggebiete fur die Landwirtschaft oder Vorhandensein von intensiv genutzten, ertragrei-
chen Bdden, hoher Anteil von Waldflachen,

hoher Kompensationsbedarf des Stra3enbauvorhabens,

hoher Pachtflachenanteil,

Flachenkonkurrenz um landwirtschaftliche und forstwirtschaftliche Flachen durch andere
Vorhaben,

fachliche Erfordernis einer Kompensation durch angepasste landwirtschaftliche oder forst-
wirtschaftliche Nutzung (z. B. bei Hamstervorkommen, oder bei der Schaffung von Alt- und
Totholzinseln bzw. Nutzungsaufgabe),

26 |m Kooperativen Planungsprozess werden in dem oben definierten Rahmen die MaRnahmenflachen und
MafRnahmenarten insbesondere mit den behérdlichen und in Verbanden organisierten Vertretern der
Land- und Forstwirtschaft sowie des Naturschutzes ausgewahlt und abgestimmt. Bei konfliktreichen Pro-
jekten kann es sinnvoll sein auch die Flachenbewirtschafter und —eigentiimer zu beteiligen.



Leitfaden fiir die Erstellung landschaftspflegerischer Begleitplane
Handlungsanleitung 60

Kenntnis Gber Konfliktsituationen vor Ort aus anderen Zulassungsverfahren.

Einbindung der Hessischen Landgesellschaft mbH (HLG) bei der Malihahmensuche und -
unterhaltung

Die Hessische Landgesellschaft (HLG) nimmt fir Hessen Mobil die Funktionen des Grunder-
werbs, Flachenmanagements und einer (")koagentur nach § 11 HAGBNatSchG wabhr.

Bei der Suche geeigneter MaRnahmenflachen ist die HLG frihzeitig zu beteiligen (vgl. auch "Leit-
faden Arbeitsprozesse Kompensation zwischen Hessen Mobil und HLG" (Hessen Mobil 2020)).
Als Grundlage fir die Beauftragung der HLG ist die Malinhahmenkonzeption durch Hessen Mobil
bzw. den beauftragten LBP-Planer zu erstellen, mit tiberschlagigen Angaben

zur Art der erforderlichen MafRnahmen,
zum jeweiligen Umfang der MaRnahmen,

zur raumlichen Bindung der MalRnahmen (Definition des Suchraums, innerhalb dessen die
MaRnahmen bereitgestellt werden mussen).

Die HLG priift vorrangig Manahmen aus Okokonten und Flachenpools auf deren Verwendungs-
fahigkeit unter Bertcksichtigung der 0.g. Rahmenbedingungen.

Durch den LBP-Planer werden die von der HLG vorgeschlagenen Flachen nach den Zielsetzun-
gen des MalRnahmenkonzeptes auf ihre Eignung gepruft und in den LBP (Mal3Bnahmenplan, Malf3-
nahmenblatt, vergleichende Gegenlberstellung) integriert. Hierbei sind u. a. die biotischen und
abiotischen Standortfaktoren der vorgeschlagenen Kompensationsflachen sowie der Pflegeauf-
wand und die Entwicklungsfahigkeit zu beurteilen.

Die in den LBP integrierten und fir die Planfeststellung vorgesehenen MafRnahmen sind durch
die HLG vertraglich zu sichern und die zukunftigen Eigentiimer dem LBP-Planer zur Ubernahme
ins MalRnahmenblatt zu benennen. Nach Erlangung des Baurechts tétigt die HLG die vollstandige
Abwicklung der MalRnahmenflachen.

Die Umsetzung der MalRnahmen erfolgt durch Hessen Mobil bzw. die beauftragten Ausfiihrungs-
betriebe. Nach Abschluss der Entwicklungspflege werden die MaRRhahmen zur Gewabhrleistung
der Unterhaltungspflege der HLG abschlieBend tibergeben. Hierzu wird ein Ubergabeprotokoll
erstellt, das den Zustand der MalRBnhahmenflachen dokumentiert und ggf. noch zu beseitigende
Defizite aufzeigt. Die Qualitatssicherung wahrend der Unterhaltungsphase tbernimmt die HLG in
Abstimmung mit Hessen Mobil (Vier-Augen-Prinzip).

Aufgrund der engen Verzahnung der Aufgabenbereiche ist eine intensive und regelmafiige Ab-
stimmung zwischen Hessen Mobil bzw. den beauftragten Planern und der HLG erforderlich. Ins-
besondere bei der Flachensuche und der Eignungsprifung durch den LBP-Planer kdnnen sich
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die notwendigen Arbeitsschritte sowie der Daten- und Informationsaustausch mehrmalig wieder-
holen. Bei internen und/oder externen Besprechungen zu folgenden Arbeitsschritten ist die HLG

i. d. R. zu beteiligen:

5.2

Scoping,

Abstimmung der Mal3Bnhahmenkonzeption,
Konkretisierung der MalRnahmenplanung,
Beantwortung von Stellungnahmen,
Erdrterung.

Ableiten von Ausgleichs- und ErsatzmalRnahmen

Relevante Materialien:

Materialien M 13  Entwicklung von Zielbiotopen
Materialien M 14: Ausgleichs- und Ersatzmal3ihahmen
Materialien M 15:  Gestaltungsmafl3nahmen

Materialien M 16: Muster vergleichende Gegeniberstellung
Materialien M 17: Muster MaRnahmenblatt

Materialien M 20: Bodenbilanz nach KV

Rechtliche Grundlagen:

Gemal § 15 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG ist der Verursacher eines Eingriffs verpflich-

tet, unvermeidbare Beeintrachtigungen durch Malinahmen des Naturschutzes und

der Landschaftspflege auszugleichen (Ausgleichsmaflinahmen) oder zu ersetzen

(Ersatzmaf3nahmen). Ausgleichsmalinahmen und Ersatzmafl3nahmen sind damit

als Instrumente der Naturalrestitution im Grundsatz gleichwertig (siehe auch § 7

HAGBNatSchG).

Ausgeglichen ist eine Beeintrachtigung, wenn und sobald die beeintréchtigten

Funktionen des Naturhaushalts in gleichartiger Weise wiederhergestellt sind und

das Landschaftsbild landschaftsgerecht wiederhergestellt oder neugestaltet ist.

(8 15 Abs. 2 Satz 2 BNatSchG).

Fir AusgleichsmafRnahmen gelten nach standiger Rechtsprechung (siehe z.B.

VGH B-W, Urteil vom 10.12.2013 — 3 S 619/12; BVerwG, Urteil vom 27.10.2000 —

4 A 18/99, BVerwGE 112, 140-166; BVerwG vom 23.08.1996, OVG Luneburg Ur-

teil vom 21.11.1996, 7 L 5352/95; OVG Miunster Urteil vom 10.11.1993, 23 D

52/92.AK; BVerwG Urteil vom 27.09.1990, 4 C 44/87, OVG Munster Urteil vom

15.08.1985, 7 A 1140/84) vor allem folgende Anforderungen:

- AusgleichsmalBnahmen mussen gleichartig gegeniiber dem Eingriff sein.

- Zwischen Eingriff und Ausgleich muss ein Funktionszusammenhang mit in-
haltlicher und raumlicher Komponente bestehen.

- Das Ausgleichsgebot verpflichtet nicht zu einer Naturalrestitution.
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- Ein Ausgleich muss in einem Uberschaubaren Zeitraum erreicht werden kon-
nen.

Ersetzt ist eine Beeintrachtigung, wenn und sobald die beeintrachtigten Funktio-

nen des Naturhaushalts in dem betroffenen Naturraum in gleichwertiger Weise

hergestellt sind und das Landschaftsbild landschaftsgerecht neugestaltet ist (§ 15

Abs. 2 Satz 3 BNatSchG).
ErsatzmalRnahmen erdffnen im Vergleich zu AusgleichsmalRnahmen der Kompen-
sation einen grol3eren sachlich-funktionalen und rdumlichen Rahmen. Es sollen
gleiche oder ausnahmsweise ahnliche Funktionen wiederhergestellt werden. Wie
fur Ausgleichsmalinahmen besteht auch fur Ersatzmal3inahmen die Notwendig-
keit, dass sie in einem raumlich-funktionalen Zusammenhang zum Eingriff stehen,
da sonst kein nachvollziehbarer Ableitungszusammenhang mdglich ware (siehe
BVerwG, Urteil vom 01.09.97, 4 A 36.96, NuR 1998; 41).
Der Ersatz muss dem Ausgleich hinsichtlich der Kompensationswirkung gleich-
wertig sein; die gemal § 15 Abs. 2 BNatSchG geforderte Gleichwertigkeit der Er-
satzmal3nahmen legt das zu erreichende Kompensationsniveau fest und verhin-
dert eine im Vergleich zu den Ausgleichsmal3inahmen geminderte Kompensations-

schuld (GASSNER et al. 2003).

Eine ErsatzmafRnahme gilt auch dann als im betroffenen Naturraum gelegen,

wenn sie und der zu ersetzende Eingriff im Gebiet desselben Flachennutzungs-
plans oder Landkreises oder in den Gebieten benachbarter Landkreise liegen; dies
gilt fur kreisfreie Stadte entsprechend (8 7 Abs. 2 HAGBNatSchG).

Der Abstand der Kompensationsflachen vom Eingriffsort soll 50 Kilometer nicht

Uberschreiten (8 2 Abs. 4 KV).

ErsatzmalRnahmen gelten geman § 7 Abs. 2 HAGBNatSchG auch dann als gleich-

wertige Herstellung, wenn

- durch sie nach MalRgabe von Bewirtschaftungspléanen Erhaltungsziele von
Natura-2000-Gebieten oder Schutzziele von Naturschutzgebieten geférdert
werden,

- durch sie die Erhaltungszustande von Anhang IV-Arten, stark gefahrdeten o-
der vom Aussterben bedrohten Arten oder von Arten, fur deren Erhalt Hessen
eine besondere Verantwortung tragt, verbessert werden,

- sie von der Okoagentur nach § 11 HAGBNatSchG durchgefiihrt werden.

Ausgleichs- und ErsatzmalRnahmen (KompensationsmafRhahmen) sind so zu ge-
stalten, dass sie zur Verwirklichung der Ziele und Grundsatze des Naturschutzes
und der Landschaftspflege sowie insbesondere zur Erflllung der sich aus der ...

[Vogelschutz- und FFH-Richtlinie] ... ergebenden Verpflichtungen beitragen und

zu einer dauerhaften Verbesserung in Bezug auf diese Schutzguter fuhren.” (§ 1
Abs. 1 KV)

Malnahmen dirfen nicht als Ausgleich oder Ersatz angerechnet werden, wenn

sie aus oOffentlichen Mitteln geférdert werden (8 7 Abs. 1 HAGBNatSchG)
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Die Mdglichkeit einer multifunktionalen Kompensation ist in der Rechtsprechung
anerkannt (BVerwG, Urteil vom 24.03.2011 — 7 A 3/10 - NVwZ 2011, 1124;
BayVGH, Urteil vom 20.11.2012 — 22 A 10.40041).

Kompensationspflichten aus unterschiedlichen Rechtsbereichen sind soweit mdg-
lich auf derselben Flache umzusetzen (8 2 Abs. 4 KV).

Fur Ausgleichs- oder ErsatzmalRnahmen kommen nur solche Flachen in Betracht,
die aufwertungsbedurftig und -fahig sind. Diese Voraussetzungen erfullen sie,
wenn sie in einen Zustand versetzt werden kénnen, der sich im Vergleich mit dem
friheren als ©6kologisch hoherwertig einstufen lasst (siehe BVerwG, Urteil vom
24.03.2011 - 7 A 3/10). Dies gilt auch fir Kompensationsflachen in Natura 2000-
Gebieten (vgl. VG Minchen, Beschluss vom 03.06.2014 — M 2 S 14.2116; OVG
Rheinland-Pfalz, Urteil vom 06.11.2013 — 8 C 10607/13).

,Die naturschutzrechtliche Eingriffsregelung verlangt eine auch fur das Gericht
nachvollziehbare quantifizierende Bewertung von Eingriff und Kompensation, die
auch verbal-argumentativ erfolgen kann. (Leitsatz 5 des Urteils des BVerwG vom
09.06.2004 — 9 A 11/03 —, BVerwGE 121, 72-86; vgl. auch BVerwG, Urteil vom
06.11.2012 — 9 A 17/1, BVerwGE 145, 40-67)

Ergebnisse formalisierter naturschutzfachlicher Bewertungsmethoden stehen ei-
ner — plausibel begriindeten — individuellen Bewertung der Entscheidungstrager
nicht entgegen bzw. ersetzen eine solche nicht (siehe OVG Minster Urteil vom
05.12.1996, 7a D 23/95.NE; BVerwG Urteil vom 23.04.1997, 11 A 7/97).
Standardisierte Bewertungsmethoden sind juristisch dann winschenswert, wenn
sie im Regelfall zu angemessenen Ergebnissen fiihren und Offnungsklauseln fir
ungewohnliche Situationen beinhalten (Louis 1996, S. 50).

Begriffsdefinition der im Rahmen der Kompensation relevanten Malinahmentypen:

Ausgleichsmalinahmen sind MaBhahmen des Naturschutzes und der Landschafts-
pflege, die geeignet sind, die von dem Vorhaben beeintrachtigten Funktionen und
Strukturen des Naturhaushaltes funktional gleichartig wiederherzustellen bzw. das
Landschaftsbild wiederherzustellen oder landschaftsgerecht neu zu gestalten. Hierun-
ter ist jedoch nicht grundsatzlich die identische Wiederherstellung derselben Struktu-
ren zu verstehen.

Ersatzmalinahmen sollen geeignet sein, die von dem Vorhaben zerstoérten Funktio-
nen und Strukturen des Naturhaushaltes gleichwertig wiederherzustellen bzw. das
Landschaftsbild landschaftsgerecht neu zu gestalten.
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Gestaltungsmal3nahmen nehmen bei der MalRnahmenzuordnung eine Sonderstel-
lung ein. Die landschaftsgerechte Begrinung und Einbindung technischer Bauwerke
(z.B. Boschungsflachen, Autobahnanschlussstellen, Fahrbahnmittelstreifen, Bankette,
Entwasserungsmulden, Larmschutzeinrichtungen) wird als Gestaltungsmalinahme
bezeichnet. Sie kdnnen Beeintrachtigen des Landschaftsbildes minimieren oder ver-
meiden und somit die Kompensationspflicht im Bereich Landschaftsbild verringern.

Mafnahmen auf3erhalb des Intensivbereichs des Begleitgriins der Stral3e, die einen
wesentlichen Beitrag zur landschaftsgerechten Wiederherstellung und Neugestaltung
leisten (z. B. Gehdlzpflanzungen auf Boschungsflachen oder im Anschlussstellenbe-
reich) dienen in der Regel zumindest als Ausgleichs- bzw. ErsatzmalRnahme fiir die
beeintrachtigten Funktionen des Landschaftshildes. Auch die Anlage von Stral3enbe-
gleitgriin aufRerhalb des Intensivbereichs (Bsp. grol3e trockene Béschungen mit Ma-
gerrasen) kann im Einzelfall als Ausgleichs- oder Ersatzmaflinahme flr die Kompen-
sation geringer wertiger Biotopfunktionen dienen. Bei Ausbaumafinahmen stellt das
neu gepflanzte StralRenbegleitgrin einen vollwertigen Ausgleich fur das Beseitigte her.

Bearbeitungshinweise:

Erarbeiten und Begriinden von MaRhahmen des Naturschutzes und der Landschafts-
pflege und Entwickeln der projektbezogenen Ziele der Kompensation mit Blick auf die
betroffenen Bezugsraume:

e Erarbeiten und Begrinden von Maflinahmen des Naturschutzes und der Land-
schaftspflege, insbesondere Ausgleichs-, Ersatz- und GestaltungsmalRnahmen
nach Art, Umfang, Lage und zeitlicher Abfolge

e Angaben zu Art, Turnus und Dauer der Pflege und Unterhaltung der Malihahmen

Die detaillierte Entwicklung der Ausgleichs- und ErsatzmafRnahmen erfolgt auf der Grundlage der
Zielkonzeption (vgl. Kap. 5.1) unter Beachtung der folgenden Grundsétze:
Art und Umfang der Kompensationsmafinahmen leiten sich aus den quantitativen und qua-
litativen Dimensionen der erheblichen Beeintrachtigungen ab (vgl. Kap. 4.3).
Auf den potenziellen Kompensationsflichen missen geeignete abiotische und biotischen
Standortfaktoren im Hinblick auf das Kompensationsziel vorhanden sein.
Flachen fur Ausgleichs- und Ersatzmallinahmen mussen von der standortlichen Vorausset-
zung in Richtung des Wiederherstellungsziels entwicklungsfahig sein und eine entspre-
chende Erfolgssicherheit fir die Wiederherstellung bieten.
Das Kompensationsziel sollte mdglichst mit einem geringen Pflegeaufwand erreichbar sein.
Die zeitliche Wiederherstellbarkeit der erheblich beeintrachtigten Strukturen / Funktionen
richtet sich neben dem MalRhahmenziel (s. Materialien M12) nach dem Ausgangszustand der
Kompensationsflachen sowie biotischen und abiotischen Standortfaktoren.
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Die Ausgangswertigkeit sowie die Wertsteigerung der Leistungs- und Funktionsféhig-
keit der potenziellen Kompensationsflache durch die vorgesehene MalRnahme sind zu be-
stimmen (vgl. Kap. 3.2 und 4.3).

Fur das Landschaftsbild ist zu prifen, durch welche MalRhahmen pragende Gliederungs-
prinzipien und Anordnungsmuster innerhalb des beeintréchtigten Landschaftsbildraumes ge-
schaffen werden und inwieweit diese MaRnahmen zu einer Wiederherstellung bzw. Neuge-
staltung des betroffenen Landschaftsraumes fuhren.

Art und Umfang der Ausgleichs- und Ersatzmalinahmen sind raumlich und funktional im
Einzelfall zu begrtiinden.

Ausgleichbar sind Beeintrdchtigungen des Naturhaushaltes und des Landschaftsbildes durch
MalRnahmen des Naturschutzes, wenn die betroffenen Strukturen und Funktionen

in gleichartiger?” Weise (sachlich-funktionaler Zusammenhang),

in angemessener Zeit (Entwicklungszeitraum unter 30 Jahren?®),

im rGumlich-funktionalen Zusammenhang zum Eingriffsort
wiederhergestellt werden kénnen (vgl. ARGE EINGRIFFSREGELUNG 1995, Materialien M 13 - Ent-
wicklung von Zielbiotopen).

Die fachliche Differenzierung von Ausgleichs- und ErsatzmafRnahmen der weiteren Naturguter
erfolgt in den Materialien M 14 — Ausgleichs- und Ersatzmaf3nahmen. In welchem Umfang Be-
eintrachtigungen ausgleichbar sind, ist Uber die vergleichende Gegeniberstellung von Eingriff
und Kompensation sowie die MalRnahmenblatter zu dokumentieren (vgl. Materialien M 16 — Mus-
ter vergleichende Gegentberstellung und M 17 — Muster MaRnahmenblatt).

Im Falle einer gesonderten Bodenbilanz nach KV bei Eingriffsflachen tGber 1 ha sind die Hinweise
der Materialien M 20 — Bodenbilanz nach KV zu berticksichtigen.

Die Feinplanung der konkreten Ausgleichs- und Ersatzmal3nahmen erfolgt tiber parallellaufende
Arbeitsschritte:

einer funktionalen Ableitung und Begrindung der MaRnahmenarten und Mafnah-
menumfange einschliel3lich einer Darstellung in der vergleichenden Gegeniiberstellung und
einer Bilanzierung nach dem Biotopwertverfahren der KV (Anlage 2 und 3) zur Uberprii-
fung des ausreichenden Kompensationsumfangs

ggf. eines Bodengutachtens nach KV (Anlage 2, vgl. Materialien M 20) zum Nachweis der
bodenfunktionsbezogenen Minderung und Kompensation.

27 Zu den Begriffen ,Gleichartigkeit” und ,Gleichwertigkeit* sieche GASSNER et al. 2003.

28 Ausgehend vom derzeitigen Ausgangszustand der MaBnahmenflache und dem Zeitraum zur Entwick-
lung des Zielbiotoptyps bzw. der Schaffung der Voraussetzungen fiir die Funktionserfillung (vgl. Materi-
alien M 13 - Entwicklung von Zielbiotopen bzw. Gutachten Entwicklungszeiten von kompensatorischen
MaRnahmen (HMWEVW 2020).)
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Funktionale Ableitung und Begrindung

Aufgrund der rechtlichen Anforderungen des § 15 Abs. 2 BNatSchG ist vor allen weiteren Kon-
kretisierungen durch das HAGBNatSchG und die Kompensationsverordnung die Prufung erfor-
derlich, ob eine funktionale Kompensation méglich ist. Hierzu werden fur die als planungsrele-
vant identifizierten Funktionen des Naturhaushaltes und das Landschaftsbild geeignete Aus-
gleichs- und Ersatzmal3nahmen nach Art und Umfang abgeleitet.

Mal3stab fur die Beurteilung der Eignung und Zielerreichung der MaRhahme sind die Erhaltung
der Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushaltes und des Landschaftsbildes und — so-
weit dem Arten- oder Natura 2000-Gebietsschutz genilige getan werden muss — die Wiederher-
stellung der Funktionalitat der Lebensstéatten geschiitzter Arten und die Sicherung des koharen-
ten Netzes Natura 2000 (vgl. Kap. 0.4).

Somit ist nicht primar der verlorengehende Biotoptyp als solcher zu kompensieren. Vielmehr ist
auf die Funktionen, die er konkret und ortsbezogen wahrnimmt, abzustellen, die ggf. auch von
anderen Strukturen und/oder an anderer Stelle in gleicher Weise und ohne FunktionseinbufRen
wahrgenommen werden kénnen. Mitentscheidend sind die funktionalen und raumlichen Zusam-
menhange zwischen den Kompensationsflachen und den angrenzenden Strukturen / Funktionen.
Hiernach bestehen fachlich-6kologische Beurteilungsspielraume, die ausgenutzt werden kénnen
und muassen, um eine tragfahige, gut begriindete MalRhahmenplanung umzusetzen.

Die multifunktionalen Kompensationsmdéglichkeiten? und die in Kap. 5.1 erlauterte Hierar-
chie der MaRnahmenplanung erlauben die Ableitung und Zuordnung in einer gestuften Reihen-
folge der jeweils betroffenen Naturguter und Naturgutfunktionen.

Auf der Grundlage der Kompensationsmafinahmen fir die beeintrachtigten faunistischen Lebens-
raume und Funktionsbeziehungen (unter Beriicksichtigung der Anforderungen des Arten- und
Natura 2000-Gebietsschutzes) ist zu prifen, ob die Beeintrachtigungen der Biotoptypen und Bi-
otopkomplexe, der abiotischen Naturgiter (einschlie3lich der bodenfunktionsbezogenen Kom-
pensationsanspriche, vgl. M 20) und des Landschaftsbildes multifunktional kompensiert werden
konnen. Sofern eine multifunktionale Kompensation nicht moglich bzw. nicht vollstandig méglich
ist, sind zusatzlich Kompensationsmalnahmen im Sinne einer additiven Kompensation zu entwi-
ckeln.

Fur die Prifung der multifunktionalen Kompensationsmoglichkeiten wird folgende Reihenfolge
empfohlen:

Tiere (Faunistische Funktionsraume, -beziehungen)
Pflanzen (Biotope und Biotopkomplexe)
Landschaftsbild

Boden

P wbd e

29 Mehrfachwirkung von Ausgleichs- und ErsatzmafRnahmen fir verschiedene Funktionsbeeintrachtigun-
gen, d.h. Kompensation mehrerer Funktionen auf derselben Flache
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5. Wasser
6. Luft, Klima

In der folgenden Abbildung ist der stufenweise Arbeitsablauf fur die Prifung der multifunktionalen
Kompensationsmadglichkeiten dargestellt. Der Arbeitsablauf erfolgt nach einem Baukastenprinzip,
wobei grundsatzlich die Kompensation aller als planungsrelevant erfassten Naturgutfunktionen
und deren Beeintrachtigungen zu tberprifen und zu gewahrleisten ist.

Die funktionale Ableitung und Begrindung der Ausgleichs- und Ersatzmal3nahmen im Sinne von
§ 15 Abs. 2 BNatSchG erfolgt Uber deren naturgut- und funktionsbezogene Zuordnung zu den
erheblichen Beeintrachtigungen in der vergleichenden Gegeniberstellung (vgl. Materialien M 16),
beim Boden ggf. zusétzlich in einer Bodenbilanz nach KV (vgl. M 20) sowie Uber die ausfihrlichen
Erlauterungen im Maflinahmenblatt (vgl. Materialien M 17).

Die Begrindungen der MaRnahmen mussen geeignet sein, das Erfordernis von deren Realisie-
rung ggf. auch gegen den Willen des Eigentimers zu belegen.

KompensationsmafRnahmen, die tber den mit Hilfe des Biotopwertverfahrens der KV ermittelten
Umfang hinaus erforderlich werden, sind besonders zu begrtinden.
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Abb. 5-2 Funktionale Ableitung / multifunktionale Kompensation
Tiere Pflanzen Landschaftsbild Boden Wasser Luft, Klima Materialien
Arbeitsschritte
j .. ] M3, M4, M5, M6,
Bestandserfassung Erfassung uphd Bewertung der Ngturguter und Naturgutfunktionen M7. M8. M9
. | . . .. . .. . . M7, M8, M10,
Konfliktanalyse Ermittlung der ¢rheblichen Beeintraghtigungen der Natufgiter und Naturgutfunktionen (Wertverlfist/-minderung) M11, M12
Zielkonzeption Konzeption multifunktional geeigneter Mal3nahmen M13, M14
MafBnahmenplanung Auswahl raumlichh und funktional geeigneter Mal3nahmen flir die beeintrachtigten Naturgiter und Naturgutfunktionen M(I\S/ill\z/llBi\/ll\gg’
Priufung multifunktionaler Kompensationsmagli¢hkeiten
Beein'grachtigpngen_voll-
standig multifunktional Werden Beeintrachtigungen der
mit bereits entwickelten ‘Biotope (ber Tiere multifunktio-
MafSnahmen nal kompensiert?
kompensierbar
A Werden Beeintrachtigungen des
keine zusétzlichen ' Landschaftsbildes tber Tiere
Kompensationsmaf3-nah- und Biotope multifunktional kom-
men erforderlich pensiert?
Werden Beeintrachtigungen des
‘» Bodens uber Tiere, Biotope,
Landschaftsbild multifunktional
Beeintrachtigungen teil- kompensiert?
weise oder nicht multi-
funktional mit bereits Werden Beeintrachtigungen des
entwickelten MaRnahmen Wassers lber Tiere, Biotope,
kompensierbar ‘ » Landschaftsbild und Boden multi-
» funktional kompensiert?
zusatzliche Werden Beeintréachtigungen
Kompensa’[ionsmag_ von Luft/Klima tber Tiere, Bio-
nahmen erforderlich ‘» tope, Landschaftsbild, Boden und
Wasser multifunktional kompen-
siert?
‘ 4 \ 4 \ 4 ! 2 s
vergleichende Gegeniberstellung von Wertverlust/Wertminderung (Beeintrachtigungsflache) und Wertsteigerung (MalBhahmenflache) M16
nuberstellun .. . .
Gegentberstellung Prifung des erforderlichen Kompensationsumfangs
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Bilanzierung nach dem Biotopwertverfahren der KV

Neben der funktionalen Ableitung und Begriindung der Ausgleichs- und Ersatzmalinahmen er-
folgt eine Bilanzierung des Kompensationsumfangs nach dem Biotopwertverfahren der KV. Vgl.
hierzu auch die Materialien M 8 — Biotoptypenliste und die Materialien M 13 — Entwicklung von
Zielbiotopen.

Die Bilanzierung nach KV erfolgt nachlaufend zur Uberpriifung eines ausreichenden Kompensa-
tionsumfangs. Dabei beinhaltet die KV keine Vorgabe hinsichtlich einer Unterteilung nach Be-
zugsraumen.

Sofern die Ausgleichs- oder Ersatzmalinahmen besondere Funktionen der abiotischen Naturgu-
ter (Boden (bei Eingriffsflachen < 1 ha), Wasser, Luft, Klima) oder des Landschaftsbildes vor-
sehen, die Uber den Grundwert der Biotope hinausgehen, werden diese wie bei der Bestandsbe-
wertung (vgl. Kap. 3.2) Uber die Zusatzbewertung von bis zu 10 Wertpunkten in Ansatz gebracht,
jedoch geman Anlage 2 Nr. 2.3 KV je Kriterium nur maximal 3 Punkte. Haben die Mal3hahmen
gunstige Wirkungen auf Naturschutzgebiete, Naturparke oder Natura 2000-Gebiete, die Gber die
Erhaltung oder Herbeiflihrung eines gunstigen Erhaltungszustandes des maf3geblichen Gebiets-
bestandteils hinausgehen, kann die aufgrund der Zusatzbewertung festgestellte Bewertung der
MalRnahme verdoppelt werden (vgl. Kap. 5.1).

Die KV setzt fur die Berechnung des Kompensationsumfangs den Biotopwert der Malihahmen-
flache nach drei Jahren an. Biotoptypen, die eine langere Entwicklungszeit haben sind nach der
Anlage 3 der KV mit ,B“ gekennzeichnet und kénnen nicht bei der Ermittlung des Kompensation-
sumfangs zugrunde gelegt werden. Hier sind Entwicklungsstadien des Zielbiotops in Ansatz zu
bringen. Hinweise zu Zielbiotopen und deren Entwicklungszeiten sind den Materialien M 13 —
Entwicklung von Zielbiotopen zusammengefasst.

Bei bestimmten MalRnahmentypen z.B. WaldumbaumafRnahmen kann das Aufwertungspotenzial
i. d. R. nur Gber die Zusatzbewertung ermittelt werden, da aufgrund der langeren Entwicklungs-
zeiten Ausgangsbiotop und MaRRnahmenbiotop nach 3 Jahren noch identisch sind oder der Bio-
topwert des Ausgangsbestandes gleich oder in Einzelféllen sogar héher als der Biotopwert des
MaRnahmenbiotops nach 3 Jahren ist.*®

Beeintrachtigungen des Naturgutes Tiere sind haufig nicht nach dem Biotopwertverfahren quan-
tifizierbar (vgl. Kap. 4.3), da sie sich nicht durch einen konkret abzugrenzenden Flachenbezug
erfassen lassen. Die Zerschneidung von Wanderwegen kann beispielsweise durch die Anlage
von Biotopstrukturen als Verbindung bisher isolierter Biotope und die Aufhebung bestehender
Isolationen kompensiert werden. Der Umfang der erforderlichen Kompensationsmal3hahmen fiir

30 Bei waldbaulichen MaRRnahmen bieten die ,Hinweise flr naturschutzrechtliche KompensationsmaRnah-
men im Wald“ (HMULV 2009) und der ,Bewertungsleitfaden - Nutzungsverzicht in naturnahen Waldge-
sellschaften“ des RP Darmstadt Hilfestellung.
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die faunistischen Beeintrachtigungen wird i. d. R. funktional (artbezogene Minimalareale) abge-
leitet und begriindet.

Nicht flachenwirksame MaRnahmen wie z.B. Kleintierdurchldsse oder Entsiegelungsmal3nah-
men koénnen Uber ihre Herstellungskosten in Biotopwertpunkte rtickgerechnet werden. Die An-
rechnung von Kostenaquivalenten erfolgt nach § 6 KV mit einem Kostensatz von 0,40 €/ Wert-
punkt bzw. Kostendquivalent zzgl. regionaler Bodenwert (Anlage 2 KV, Ziff. 4.1).

Biotopwertpunkt-Uberschiisse sind zu vermeiden. Sofern durch die MaRnahmenplanung den-
noch ein Punkteliberschuss nach KV entsteht, ist im Rahmen der Planung mit der Naturschutz-
behoérde zu klaren, ob eine Verkleinerung der vorgesehenen MaRnahmen mdoglich ist. Alternativ
kénnen verbleibende Punktwertiiberschisse in Abstimmung mit der Naturschutzbehérde in ein
Okokonto uberfuihrt werden, wenn sie einer konkreten Flache zuzuordnen sind, die Bestandteil
der Planfeststellung wird (Ausnahmefall). Punktwertiiberschiisse aus erforderlichen Malinahmen
fir den Arten- und Natura2000-Gebietsschutz sind als Uberschuss fur ein Okokonto nicht ver-
wendungsfahig, da deren Flachen projektbezogen planfestgestellt werden.

Bodenbilanz nach KV

Bei Eingriffsflachen gré3er 1 ha ist der Boden in einem eigenstandigen Gutachten zu behandeln
(vgl. Kap. 0.7 sowie Materialien M 20 — Bodenbilanz nach KV). Darin werden auch bodenbezo-
gene Kompensationsmalnahmen gesondert bewertet und bilanziert (Anlage 2 KV, Nr. 2.3).

Erfassen der Eigentumsverhéltnisse auf Grund vorhandener Unterlagen
Es handelt sich hier i.d.R. um eine Leistung der HLG.

Gemal 8 17 Abs. 4 Nr. 2 BNatSchG sind Angaben zur tatsachlichen und rechtlichen Verfiigbar-
keit der flr Ausgleich und Ersatz bendétigten Flachen zu machen. Die Erfassung der Eigentums-
verhéltnisse besitzt insbesondere im Hinblick auf die zu erwerbenden Flachen fir die flexiblen
KompensationsmafRhahmen eine Relevanz. Im Zuge der Anhorung ist vor dem Hintergrund még-
licher Existenzgefdhrdungen mittels Gutachten zu prifen, ob eine Existenzgeféahrdung eintritt. Ist
dies der Fall, ist von diesen Flachen nach Mdglichkeit Abstand zu nehmen.

Die Erfassungsleistung bezieht sich dabei grundsatzlich auf bereits vorhandene Unterlagen bzw.
Erhebungen. Liegen keine Daten und Unterlagen vor, kdnnen diese als besondere Leistung ge-
sondert beauftragt werden.

Verwendung von gebietseigenem Pflanz- und Saatgut in der freien Natur

Das Ausbringen von Pflanzen und Tieren in der freien Natur wird durch die Verordnung (EU)
Nr. 1143/2014 und unter dem Grundsatz der dauerhaften Sicherung der biologischen Vielfalt (8 1
Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG) in den 8§ 40 ff. BNatSchG geregelt. Nach diesen dirfen grundsatzlich
nur noch gebietseigene Pflanzenarten, die ihren genetischen Ursprung in dem entsprechenden
Ausbringungsgebiet haben (gebietseigene Herkiinfte) in der freien Natur verwendet werden. Die
Ausbringung gebietsfremder Arten bedarf einer Genehmigung.
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Ist eine Gefahrdung von Okosystemen, Biotopen oder Arten nicht auszuschlieRen (8§ 40 Abs. 1
Satz 3 BNatSchG), ist keine Genehmigung zu erteilen. Eine Zuwiderhandlung stellt gemaf? § 69
Abs. 3 Nr. 17 BNatSchG eine bul3geldbewehrte Ordnungswidrigkeit dar.

Von der Genehmigungspflicht ist das Ausbringen von gebietsfremdem Pflanzen und Saatgut in
die freie Natur erfasst.

Der Begriff der freien Natur ist gesetzlich nicht definiert, sondern es muss auf die tatséchlichen
Gegebenheiten des Einzelfalls abgestellt werden. Die rechtliche Zuordnung einer Flache (z.B. als
AulRenbereich nach § 35 BauGB oder als Bestandteil der Stral3e) ist hierfur nicht ausschlagge-
bend und kann nur zur Orientierung herangezogen werden. Zur Vereinheitlichung der Verwal-
tungspraxis sollte wie folgt vorgegangen werden:

Nicht zur freien Natur gehdren Bestandteile der Stral3en wie beispielsweise Fahrbahnen, Larm-
schutzwande, Steilwalle, Stutzbauwerke, Intensivbereiche von Parkplatzen und Tank- und Rast-
anlagen und Regenrickhaltebecken (Wasseroberflache zzgl. der notwendigen Flachen wie Um-
fahrung und Zufahrt). In diesen Bereichen gehen die Einhaltung des Lichtraumprofiles, die Ge-
wabhrleistung der Verkehrssicherheit sowie die Vertraglichkeit gegentiber vorhandenen Emissio-
nen und Salzfrachten den Zielen des Naturschutzes vor. Die Verwendung von gebietsfremden
Saatgut ist zulassig, wenn dies zur Einhaltung der genannten Aspekte erforderlich ist. Nach Mdg-
lichkeit ist jedoch auch fiir diese Bereiche Saat- und Pflanzgut des betreffenden Vorkommensge-
bietes (VKG), Herkunftsgebietes (HKG) oder Ursprungsgebietes zu verwenden

Bei StraRenbdschungen ist zunachst von der Zugehdérigkeit zur freien Natur auszugehen, so dass
auf ihnen ausschlief3lich gebietseigene Pflanzen zu verwenden sind. Lediglich in Ausnahmefallen
kann die Zugehdrigkeit zur freien Natur abzulehnen sein, wenn beispielsweise auch auf den Bo-
schungsflachen besondere IntensivpflegemalRnahmen zur Wahrung der Verkehrssicherheit er-
forderlich sind. In diesem Fall kann dann ebenfalls — soweit kein hierfiir geeignetes gebietseige-
nes Saat- und/oder Pflanzgut zur Verfiigung steht — auf gebietsfremde Arten zurlickgegriffen wer-
den.

Hessen Mobil verwendet Saatgut und Pflanzen, die den jeweiligen Anforderungen der Gesetze
oder Leitfaden entsprechen. In den MalRnahmenbeschreibungen des LBP sind folgende Formu-
lierungen zu verwenden:

Geholzpflanzungen
,ES sind (fur die freie Natur) nur Gehdlze der potenziellen natiurlichen Vegetation oder in den
Auflagen der jeweiligen Genehmigung aufgefiihrten Gehdlzarten zu verwenden.”

In dem Fachmodul ,Gebietseigene Geholze® des BMU (Juni 2019) ist eine Liste von Gehdlzarten
— Uberwiegend Straucher — festgelegt, die unter dessen Regelung fallen. Baume unterliegen zu-
meist den Regelungen des FoVG. Die Liste der Gehdlze im Anhang des FoVG erganzt die Liste
der Gehdlze des Fachmoduls.
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Fir Hessen Mobil sind die entsprechenden Herkiinfte/\Vorkommen/Ursprungsgebiete zu verwen-
den. Dabei ist jeweils die regionale Zuordnung zu beachten.

Krautige Pflanzen und Saatgut krautiger Pflanzen

,Fur den StralBenseitenraum (bzw. andere MaRnahmenflachen) ist Regio-Saatgut im jeweiligen
Ursprungsgebiet zu verwenden. Abweichungen (z.B. aus Gewahrleistungsgrinden) sind nur in
begrindeten Fallen moglich.”

Sofern eine Begriinung durch Méah- oder Druschgut vorgesehen wird, sind die Spenderflachen im
Vorfeld mit dem zustandigen amtlichen Naturschutz abzustimmen.

Vertiefende Informationen sind dem Leitfaden zur Verwendung gebietseigener Geholze (BMU
2012), dem Leitfaden zur Verwendung von gebietseigenem Saat- und Pflanzgut krautiger Arten
in der freien Natur Deutschlands (BfN, Bonn 2023) dem Fachmodul ,Gebietseigene Geholze*,
(BMU 2019) sowie den ,Empfehlungen fur Begriinungen mit gebietseigenem Saatgut® (FLL 2014)
zu entnehmen

5.3 Ersatzzahlung (Ausgleichsabgabe)

Verbleibt im Rahmen der Malinahmenplanung ein Kompensationsdefizit, so hat der Vorhaben-
trager eine Ersatzzahlung geman § 15 Abs. 6 BNatSchG/§8 9 HAGBNatSchG bzw. Ausgleichs-
abgabe gemalR Kompensationsverordnung des Landes Hessen (KV) zu entrichten.

Aufgrund der naturschutzrechtlichen Gleichstellung von Ausgleich und Ersatz und der Gré3e des
Naturraumes als Suchraum fur den Ersatz kommt diese Regelung bei Straenvorhaben i.d.R.
nicht zum Tragen. Nur im begrundeten Einzelfall kann eine Ersatzzahlung in Abstimmung mit der
Naturschutzverwaltung in Betracht gezogen werden.

Des Weiteren kann gemalf 8 2 Abs. 5 KV eine Ersatzzahlung erforderlich werden, wenn die Kom-
pensationsmalRnahme nicht in der von der Naturschutzbehérde gesetzten Frist flr Beginn und
Abschluss der KompensationsmalRhahme fertiggestellt wird. Fiur den versdumten Umfang und
Zeitraum ist in diesen Fallen zusatzlich eine Ersatzzahlung nach Maf3gabe von § 6 KV zu erhe-
ben.
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6. Darstellung der Ergebnisse des LBP

Der landschaftspflegerische Begleitplan wird als eigenstandiger Planungsbeitrag mit Textteil, An-
lagen und Karten erstellt. Gleichzeitig wird er fir die Aufbereitung der Entwurfsunterlagen nach
RE 2012 auf die Unterlage 9 im Teil B und die Unterlage 19 in Teil C aufgeteilt.

Die Unterlage 9 der RE-Unterlagen enthalt die landschaftspflegerischen Mal3nahmen. Eine feste
Untergliederung der Unterlagen ist seitens der RE 2012 nicht vorgegeben, diese sollte sich aber
an der folgenden Reihung orientieren:

9.1 Malnahmenubersichtsplan

9.2 Malinahmenplan

9.3 Malnahmenblatter

9.4 Vergleichende Gegeniberstellung von Eingriff und Kompensation

Die Unterlagen werden dem LBP entnommen und zur Unterlage 9 zusammengefuihrt. Der LBP
bericksichtigt diesen Aufbau, indem die Mal3Bnahmenblatter und die vergleichende Gegenuber-
stellung als Anlagen erstellt werden.

Die Unterlage 19 enthélt alle Fachbeitrage, die die Umweltauswirkungen ermitteln, beschreiben
und bewerten. Dabei ist der LBP um die fir die Unterlage 9 enthommenen Unterlagen reduziert.
Eine feste Untergliederung der Unterlagen ist seitens der RE 2012 nicht vorgegeben, sollte sich
fur die wesentlichen Beitrage aber an der folgenden Reihung orientieren:

19.1 Landschaftspflegerischer Begleitplan

19.2 Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag

19.3 FFH-Vertraglichkeitsprifung, FFH-Vorprufung
19.4 FFH-Ausnahmeprifung

19.5 Faunistische Fachgutachten

19.6 Stickstoffgutachten

19.7 Bodengutachten nach KV...

Sofern Beitrage entfallen (z.B. FFH-Vertraglichkeitsprufung, FFH-Ausnahmeprifung), riicken die
nachfolgenden Unterlagen in der Nummerierung nach.

6.1 Textdarstellung LBP

Die textliche Darstellung der landschaftspflegerischen Begleitplanung erfolgt nach den Materia-
lien M 1 - Mustergliederung LBP. Im Bericht enthalten sind insbesondere

die Ausfuihrungen der methodischen Rahmenbedingungen der Bestandserfassung und Kon-

fliktermittlung sowie

die Ergebnisse der Bestandserfassung,

das Zielkonzept der Malinahmenplanung,

eine Ubersicht der Vermeidungs-, Ausgleichs- und ErsatzmafRnahmen und

eine Gesamtbeurteilung des Eingriffs.
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Wesentlicher Teil des LBP sind die vergleichende Gegeniiberstellung (Materialien M 16) und
das MalRnahmenverzeichnis mit den MaRnahmenbléattern (Materialien M 17). Hierin ausfihrlich
beschrieben sind sowohl die erheblichen und unvermeidbaren Beeintrachtigungen als auch die
hieraus abgeleitete Zielsetzung einzelner Mal3nahmen sowie deren Ausfiuihrung und Pflege im
Einzelnen.

Der ausreichende Kompensationsumfang im Sinne der KV ist anhand der Ausgleichsberechnung
Biotoptypen mit Flachenbilanz (vgl. Materialien M 16) nachzuweisen. Zusatzlich ist eine geson-
derte Bodenbilanz nach KV (vgl. Materialien M 20) sowie eine Bilanzierung der Beeintrachtigung
gesetzlich geschuitzter Biotope, von Lebensraumtypen und ggf. forstrechtlich relevanter Flachen
(vgl. Materialien M 19 — Forstrechtliche Unterlage mit Waldflachenbilanz nach Waldgesetz)
zu erstellen.

Teile des LBP-Berichts kdnnen gleichzeitig fur den Erlauterungsbericht nach RE 2012 bzw.
fir den UVP-Bericht verwendet werden. Diese sind in der Mustergliederung (Materialien
M 1) markiert. Der Erlauterungsbericht (Unterlage 1 bzw. Teil A nach RE 2012) kann je nach
Aufbau der Verfahrensunterlagen gleichzeitig die Funktion des UVP-Berichtes oder der allgemein
verstandlichen, nichttechnischen Zusammenfassung im Sinne von § 16 Umweltvertraglichkeits-
prifungsgesetz (UVPG) Ubernehmen, vgl. hierzu auch Kurzleitfaden UVP (Hessen Mobil 2018
bzw. R UVP (2020, in Vorbereitung)).

6.2 Plandarstellung LBP

Die kartographische Darstellung im landschaftspflegerischen Begleitplan erfolgt in Anlehnung an
die Musterkarten fir die einheitliche Gestaltung Landschaftspflegerischer Begleitplane im Stra-
Renbau (Musterkarten LBP) (BMVBS 2011). Nach den Musterkarten werden finf Plandarstellun-
gen vorgeschlagen:

Bestandslbersicht (MaR3stab 1 : 10.000 bis 1 : 25.000), Uber den die Einbindung des Planungs-
gebietes in den Naturraum dargestellt werden soll, beispielhafte Inhalte sind Nutzungstypen
(nach ATKIS-Daten), Biotoptypen, Bezugsraume, Vorhaben, Schutzgebiete und Topographie.

Bestand und Konflikte (MaR3stab 1 : 5.000 oder groRRer, hier kann sich auch die Darstellung im
Mal3stab und Blattschnitt des technischen Lageplans anbieten) mit Darstellung der planungsre-
levanten Naturgtter und Naturgutfunktionen, den Bezugsrdumen, dem Vorhaben und dessen
Wirkungen sowie den wesentlichen Konflikten.

Die in Anlage 4 KV geforderte Darstellung von bodenbezogenen Informationen erfolgt im Rahmen
des gesonderten Bodengutachtens. Mal3gebliche Informationen kdnnen in den Bestands- und
Konfliktplan integriert werden (vgl. Materialien M 20).

Artenschutz (MaR3stab i. d. R. wie Bestand und Konflikte), in dem die relevanten europarechtlich
geschitzten Arten, deren Fortpflanzungs- und Ruhestatten, das Vorhaben und dessen Wirkun-
gen, die relevanten Vermeidungsmafnahmen sowie die Verbotstatbestande dargestellt sind.
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Bei kleineren Projekten kann ggf. auf die Plane Bestandstibersicht und Artenschutz verzichtet
werden, sofern die relevanten Inhalte auch tber einen Bestands- und Konfliktplan darstellbar
sind.

Das HMUKLYV hat eine Liste der sog. Versagensarten erstellt (vgl. Materialien M 9), deren ge-
nauen Fundorte nicht veroffentlich werden dirfen, da deren Bekanntwerden nachteilige Umwelt-
auswirkungen haben kann. In den 6ffentlich zuganglichen Bestandsplanen dirfen diese Arten
nicht genau verortet werden, gleichwohl sind sie bei einem Vorkommen in den Kartenlegenden
zu fuhren. Fir ein mogliches Klageverfahren missen die Versagensarten in einem getrennten
Plan dargestellt werden, um deren Berilicksichtigung im Abwagungsentscheid der Genehmi-
gungsbehodrde dokumentieren zu kénnen.

Maflnahmenibersicht (Mafdstab 1 : 5.000 bis 1 : 25.000), in dem neben dem Vorhaben alle
landschaftspflegerischen MaRnahmen mit Ma3nahmenkuirzel dargestellt sind. Eine Differenzie-
rung der MalRnahmenarten ist hier nicht erforderlich, jedoch kann eine Gruppierung nach z. B.
MalRnahmen im Wald, Mal3hahmen im Offenland und Mafinahmen im Trassenbereich sinnvoll
sein. Ebenso ist das farbige Hervorheben der vorgezogenen Ausgleichsmaflinahmen (CEF-Mal3-
nahmen) denkbar.

Maflnahmen (Mal3stab 1 : 1.000 bzw. im Mal3stab und Blattschnitt des technischen Lageplans),
mit einer differenzierten Darstellung aller landschaftspflegerischen MaZnahmen. Im Mal3nahmen-
plan werden die einzelnen MalRnahmenarten farbig unterschieden, die MaRnahmenkirzel sowie
das Vorhaben dargestellt. CEF-MalRhahmen, FCS-MalRhahmen und Kohérenzsicherungsmari-
nahmen werden mit einem Index im Malinahmenkirzel gekennzeichnet (vgl. Materialien M 17).
Im MalRBnahmenplan sind auch die Vermeidungsmalfinahmen, die Teil des stral3entechnischen
Entwurfs sind, als solche zu kennzeichnen.

In den Plandarstellungen wird soweit moglich auf Textkasten verzichtet.
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7. Kostenermittlung

Bearbeitungshinweise:

Kostenermittlung nach AKVS. Dabei sind die Einzelpositionen der Kostenermittlung
darzustellen.

Die Kostenermittiung beinhaltet die landschaftspflegerischen MaRhahmen und deren Herstel-
lungskosten (einschl. Fertigstellungspflege und Entwicklungspflege). Hierin enthalten sind die
Materialkosten sowie die Lohn- und Nebenkosten z.B. fir das Liefern von Gehdlzen und das
fachgerechte Einbringen, etc.

Mengenangaben werden aus den MaRnahmenblattern bzw. den MalRnahmenplénen ermittelt.
Hierbei ergeben sich Stiickzahlen aus den gewéhlten Pflanzabstanden, -dichten und Flachenan-
teilen Uber die spezielle Menge/Stlickzahl pro Ifm bzw. mZ2,

Die Kostenermittlung des LBP flief3t in die Kostenberechnung nach AKVS der Gesamtmafinahme
ein und sollte daher bereits nach Vorgaben der AKVS ermittelt und aufgestellt sein. Als zusatzli-
che Positionen sind in der Kostenberechnung des LBP laufende Kosten, wie z. B. Monitoring oder
Unterhaltungspflege gesondert zu erfassen. Diese werden nicht in der Kostenberechnung der
Gesamtmalinahme abgebildet.

In der Kostenberechnung der Gesamtmaf3nahme sind zuséatzlich die Entschadigungskosten fiir
MalRnahmenflachen, die kiinftig einer eingeschrénkten land- bzw. forstwirtschaftlichen Nutzung
unterliegen und die beim bisherigen Eigentimer verbleiben sowie die Kosten fir den erforderli-
chen Flachenerwerb aufzunehmen.
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8. Kompensationskataster com.LIVIS®, Naturschutzregister NA-
TUREG und MultiBaseCS

Nach 8§ 4 HAGBNatSchG sind die Behorden des Landes verpflichtet, die im Rahmen ihrer Zu-
standigkeiten oder Aufgaben erhobenen Naturschutzfachdaten an das Naturschutzinformations-
system NATUREG (NATUrschutzREGister Hessen) zu Ubermitteln.

Bei der Bereitstellung von Daten zu Kompensationsflachen ist das ,Merkblatt zur Bereitstellung
von Naturschutzdaten nach § 4 Abs. 3 HAGBNatSchG und § 4 Abs. 3 Satz 1 Kompensationsver-
ordnung“ (HAND) des HMUELYV zu berticksichtigen.

Das Merkblatt beschreibt das Mindest-Datenaustauschformat (,Kerndatenmodell®) fir Verfahren
und Kompensationsmaf3nahmen in Hessen. Durch das Mindest-Datenaustauschformat soll er-
maoglicht werden, Naturschutzinformationen zu Kompensationen maglichst automatisiert, struktu-
riert, vollstandig, aktuell und in vergleichbarer Qualitdt in NATUREG einzulesen. Uber das Kern-
datenmodell hinausgehende, anlass- bzw. projektbezogene Anpassungen sind nach Abstim-
mung maoglich.

Das Merkblatt beinhaltet Regelungen zur Art, Umfang und Zeitpunkt der Datenbereitstellung so-
wie zu deren Aufbereitung / Datenstruktur (Vorgaben fir graphische Daten und Sachdaten). Um
die Datenlbergabe zu erleichtern, sind die Vorgaben des Merkblattes bei der LBP-Bearbeitung
(v.a. GIS-Daten) zu bertcksichtigen.

Bereitgestellt werden sollen folgende Unterlagen zum aktuellen, rechtskraftigen Status des Ver-
fahrens:

1. Ausgefllltes Begleitblatt (HAND, Anlage 1)

2. Graphische Daten im Shape-Format (HAND, Anlage 2)

3. Sachdaten zu Verfahren und MaRhahmen als CSV-Tabelle (HAND, Anlage 3)

4. Bei nachfolgenden Anderungen sind keine Teildatenbestéande bereitzustellen, sondern es
erfolgt ein Komplettaustausch der Daten zu einem Verfahren.

Daten zum aktuellen, rechtskréftigen Stand sind spatestens drei Monate nach Abschluss des
Verfahrens (Datum des Bescheides) bereitzustellen. Bei maRgeblichen Anderungen ist der aktu-
alisierte Stand spatestens drei Monate nach Rechtskraft der Anderung (Datum des Bescheides)
als Austauschdatenbestand bereitzustellen.

Die Datenverwaltung und Aufbereitung zur Lieferung der Kompensationsflachen erfolgt durch die
Hessische Landgesellschaft (HLG), die alle Aufgaben des Flachenmanagements im Zusammen-
hang mit StraRenbauvorhaben von Hessen Mobil wahrnimmt. Die HLG arbeitet dabei mit
com.LIVIS®, einer modular aufgebauten Software zur Flursticks- und Liegenschaftsverwaltung.
com.LIVIS® enthalt eine Schnittstelle zur automatisierten Erzeugung der fiir NATUREG benétig-
ten Datenformate.
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Nach der Baurechtsschaffung bzw. Entfallen des Baurechtes wird das Projekt, nach Auftrag,
durch die HLG in das Kompensationskataster com.LIVIS® eingepflegt und anschlieRend in das
NATURG-Format exportiert. Hessen Mobil ibergibt diese Daten an die fir NATUREG zustandige
ONB und bleibt als Eingriffsverursacher fur die zu bergebenden Dateninhalte verantwortlich.
Eine standige Daten-Qualitatskontrolle durch Hessen Mobil bleibt daher unerlasslich.

Hessen Mobil tbernimmt wahrend der Herstellungsphase der MaRnahmenflachen die entspre-
chende Datenpflege einschlie3lich der erforderlichen Aktualisierungen im com.LIVIS®. Die wei-
tere Datenpflege in com.LIVIS® wahrend der Unterhaltungsphase tbernimmt wiederum die HLG.

Die Hessische Biodiversitats-Datenbank MultiBaseCS dient zur Eingabe, Verwaltung, Auswer-
tung und Darstellung von faunistischen und floristischen Kartierungsdaten gemaf den gesetzli-
chen Vorgaben aus 8 4 Abs. 2 HAGBNatSchG. Sie Iost unter Verwendung der Software
MultiBaseCS das bisherige System NATIS (Naturschutz-Informationssystem) ab.

Die Nutzung des hessischen Standard-Datenformates MultiBase ist bei den zu erstellenden land-
schaftspflegerischen Begleitplanen, bei Umweltvertraglichkeitsstudien und sonstigen Biotopkar-
tierungen anzuwenden.

Das Datenformat ist auch bei der Vergabe von Auftragen bzw. Werkvertragen vorzusehen. Hes-
sen Mobil als Auftraggeber flr Ingenieurbiiros kann sich hierzu an den Vorgaben fir den Werk-
vertragsnehmer (s. HLNUG-Dokument "WV_Anweisung_20190524.pdf ") orientieren.

Mdgliche Daten-Abgabeformate sind: MultiBase (mbce, mbcex), Excel oder xml.
Vom HLNUG grundsétzlich empfohlen wird die Verwendung des Formats MultiBase.

Den aktuellen Stand der Anweisung zur datentechnischen Bearbeitung und Bereitstellung von
Gutachten und die Merkblatter zu den Feldreferenzen (Pflichtfeldvorgaben) finden sich unter:
http://hebid.hessen.de/bdd/Arten/. Die ,WV_Anweisung_20190524.pdf richtet sich an Werkver-
tragsnehmer und beschreibt Vorgaben des HLNUG fiir Orte / Gebiete und Dokumente.


https://srvhlsvln004.itshessen.hessen.de/-%20HSVV/Allgemeine%20Anwendungen/HSVV-ReWe.nsf/V-Web-ContentSearch/DAEED9960D215D2AC12584410021955B/$File/WV_Anweisung_20190524.pdf
http://hebid.hessen.de/bdd/Arten/
https://srvhlsvln004.itshessen.hessen.de/-%20HSVV/Allgemeine%20Anwendungen/HSVV-ReWe.nsf/V-Web-ContentSearch/DAEED9960D215D2AC12584410021955B/$File/WV_Anweisung_20190524.pdf
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Anhang 1: Naturraumliche Haupteinheitengruppen in Hessen
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Anhang 2: Prufbericht zum landschaftspflegerischen Begleitplan

Prifbericht zum

LBP .....

Aulenstelle

zustandige/r Sachbearbeiter/in
Ingenieurbiro
Bearbeitungszeitraum LBP
zustandige Naturschutzbehorde
gepruft durch

Datum
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Hinweise zur Anwendung der Prufkriterien

Der Priufbericht dient der hessischen Stralenbauverwaltung dazu, Landschaftspflegerische Be-
gleitplane im Rahmen des Qualitdtsmanagements auf inre Verfahrenstauglichkeit hin Gberprifen
zu kénnen. Im Prufbericht dokumentiert die betreuende Auf3enstelle von Hessen Mobil die pro-
jektbegleitende Uberprifung des Planungsprozesses.

Die Qualitatssicherung eines LBP lauft auf folgenden Ebenen ab:
formale Prifung (Vollstandigkeitsprifung)
inhaltlich-methodische Prifung und datenbezogene Prifung (Plausibilitatsprifung)

Entspricht der vom Gutachterbiro erstellte LBP den formalen Kriterien an die Vollstandigkeit des
Erlauterungsberichts und der Karten? Sind die rechtlichen Anforderungen und Regelwerke des
BMVI sowie landespezifische Vorgaben beriicksichtigt worden? (Vollstandigkeit)

Sind die fachlichen Anforderungen des Leitfadens fiir die Erstellung landschaftspflegerischer Be-
gleitplane berticksichtigt und umgesetzt worden? Mit welchen projektbezogenen Datengrundla-
gen ist der LBP bearbeitet worden? (Plausibilitat)

Neben den eigentlichen Prifkriterien zur Vollstandigkeits- und Plausibilitatsprifung sollen die vor-
weggestellten Kriterien zur Projektbeschreibung den Einblick in den gesamtplanerischen Zusam-
menhang des LBP im Vorhaben erméglichen und Besonderheiten dokumentieren.

In der Gesamtheit richtet sich die Prifung darauf, einen rechts- und verfahrenssicheren LBP in
die Planfeststellung einzustellen.
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Proj

ektbeschreibung

Nr.

Prufkriterium

Prifergebnisse

Ja

Nein

nicht
relevant

Jahr

Projektbezeichnung (Name, Hessen ID):

1 Projektrahmen

11 Besteht eine UVP-Pflicht?

12 Ist eine UVS durchgefuhrt worden?

13 Liegt ein Linienbestimmungsbeschluss vor?

1.4 Liegt eine landesplanerische Beurteilung vor?

15 Ist eine FFH-VP durchgefiihrt worden?

1.6 | Wann wurde der Artenschutzrechtliche Fachbeitrag erstellt?

17 Sind die Anforderungen gemaR USchadG abgearbeitet?

1.8 | Wurde ein Fachbeitrag WRRL erarbeitet?

1.9 | Wurde ein Bodengutachten zur Bodenbewertung nach KV er-
arbeitet?

2 1.1.1.1.1.1.1 Abstimmungs- und Beteiligungspro-

zZesse
2.1 Wurde ein Projektbegleitender Arbeitskreis eingerichtet?
2.2 | Wurden Fachbehérden und andere TOB'’s eingebunden?

e Naturschutzbehoérden

e Naturschutzvereinigungen

e Staatliche Umweltamter

e Forstbehdrden

e Landwirtschaftsbehdorden RP und Amt fiir Bodenma-
nagement

¢ Verbandsvertreter der Landwirtschaft

e Kreis- und Ortslandwirte

e HLG

e Grundstiickseigentiimer




Leitfaden fiir die Erstellung landschaftspflegerischer Begleitplane

Anhang
Ofkriteri U i Jahr
Nr. | Prufkriterium SHLITEg 2 ons e
Ja Nein i3
relevant

8 1.1.1.1.1.1.2 Konfliktschwerpunkte
3.1 Liegt das Vorhaben in oder angrenzend zu FFH-, Vogel-

schutz-, - oder Naturschutzgebieten?
3.2 Sind im Untersuchungsraum Vorkommen von europarechtlich

geschutzten Arten (88 44, 45 BNatSchG) und streng ge-

schutzten Arten bekannt?
3.3 Liegt das Vorhaben in naturschutzfachlich bedeutsamen Be-

reichen?

Anmerkungen zu Nr. ... :
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Vollstandigkeits- und Plausibilitatsprifung

Nr.

Be-
zug

Prufkriterium

Prifergebnisse

Ja

Nein

nicht re-
levant

Fund-
stelle

Kriterien der Handlungsanleitung

Planungsraumanalyse

1.1

Ermittlung der relevanten Projektwirkungen und Durchfiih-
rung einer Uberschlagigen Auswirkungsprognose

1.2

Abgrenzung von Bezugsraumen soweit sinnvoll, grof3rau-
mig anhand von einheitlichen landschaftlichen Strukturen
(z.B. Nutzung, Topographie, Wasserhaushalt)

13

Ermittlung der planungsrelevanten Funktionen und Struk-
turen des Naturhaushalts und Landschaftsbildes je Be-
zugsraum

Erfassen und Bewerten von Natur und Landschaft

21

Dokumentation der relevanten Daten- und Informations-
grundlagen (z.B. HB, Grenzlandkartierung)

2.2

Bestandserfassung aller Naturgtter gemafR BNatSchG

e Tiere

e Pflanzen

e Boden

e Wasser

e Luft

e Klima

e Landschaftsbild

221

Durchfiihrung von 6kologischen Kartierungen, Sonderun-
tersuchungen (Angabe des Kartier-, Untersuchungsjahres
erforderlich)

e Kartierung von Biotoptypen

e Erfassung geschutzter Biotope gemaf § 30
BNatSchG

e Erfassung der europarechtlich geschitzten Arten
geman § 44, 45 BNatSchG

e Erfassung von Lebensraumtypen und Arten geman
§ 19 BNatSchG
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Prifergebnisse Fund-
Nr. Be- | Prufkriterium telle
zug Ja Nein nicht re-
levant
e Erfassung weiterer relevanter Tierartengruppen
2.3 Bewertung der Naturguter
2.4 Erfassung und Bewertung von Natur und Landschaft auf
den MaRnahmenflachen
2.5 Dokumentation der Erfassungs- und Bewertungsmetho-

den

Anmerkungen zu Nr. ... :
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Prifergebnisse Fund-
Nr. Be- | Prufkriterium telle
zug Ja Nein nicht re-
levant
3. Konfliktanalyse
3.1 Ermittlung der bau-, anlage- und betriebsbedingten Beein-
trachtigungen der Naturguter nach Art, Ort, Intensitat,
raumlicher Reichweite und Dauer
3.11 Ermittlung der Beeintrachtigungen europarechtlich ge-
schitzter Arten (8 44 BNatSchG)
(nachrichtliche Ubernahme aus ASB)
3.1.2 Ermittlung der Beeintrachtigungen geschiitzter Biotope
(8 30 BNatSchG)
3.13 Ermittlung der Beeintrachtigungen europarechtlich ge-
schitzter Lebensrdume und Arten (8 19 BNatSchG)
3.2 Dokumentation der Prognose- und Bewertungsmethoden
3.3 Entwicklung und Dokumentation von Vermeidungs- und
Verminderungsmal3nahmen
3.4 Ubereinstimmung der Vermeidungs- und Verminderungs-
mafnahmen mit der technischen Planung, Bauwerksver-
zeichnis
3.5 Beurteilung der Erheblichkeit von Beeintrachtigungen der
Naturguter
3.6 Funktionale Gegenuiberstellung von Art und Umfang der

erheblichen Beeintrachtigungen der Naturgtiter

Anmerkungen zu Nr. ... :
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Prifergebnisse Fund-
Nr. Be- | Prifkriterium stelle
zZug Ja Nein nicht re-
levant
4. MaRRnahmenplanung
4.1 Ableitung und Dokumentation einer Zielkonzeption fiir
Ausgleichs- und ErsatzmalRhahmen unter Berucksichti-
gung der Landschaftsplanung
4.2 Darstellung von Koharenz- und Schadensbegrenzungs-
mafRnahmen nach § 34 BNatSchG
4.3 Darstellung von CEF und FCS-Maf3nahmen nach § 44
bzw. 8§45 BNatSchG
4.4 Ableitung und Darstellung von Art und Umfang der Aus-
gleichs- und ErsatzmalRnahmen aus den/ fir die beein-
trachtigten Funktionen der Naturguter unter Bertcksichti-
gung der beeintrachtigten europarechtlich geschitzter Le-
bensraume und Arten sowie geschitzter Biotope
4.5 Darstellung der MalRnahmen des Fachbeitrags WRRL
4.6 Darstellung der bodenfunktionsaufwertenden MaBnahmen
aus dem Bodengutachten zur Bodenbewertung nach KV
4.7 Bei verbleibendem Kompensationsdefizit: Angaben zu
OkokontomaRnahmen (Punkte und konkrete MaRnah-
men)
4.8 Darstellung von Gestaltungsmafl3nahmen
4.9 Bilanzierung des Kompensationsumfanges nach den Vor-
gaben der KV
4.10 Erlauterung der MafRnahmen Giber Malnahmenblétter
4.11 Darstellung der Malinahmen Uber ein nachvollziehbares
Verweissystem (MalRnahmenplane, -blatter, verglei-
chende funktionale Gegenuiberstellung)
4.12 Ubernahme bzw. Ubergabe der KompensationsmafRnah-
men in com.LIVIS® und NATUREG
Anmerkungen zu Nr. ... :
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Prifergebnisse Fund-
Nr. Be- | Prifkriterium stelle
zZug Ja Nein nicht re-
levant
5. Gesamtbeurteilung des Eingriffs
5.1 Dokumentation, ob die Beeintrachtigungen des Natur-
haushalts gleichartig ausgeglichen oder gleichwertig er-
setzt werden kdnnen und ob das Landschaftsbild land-
schaftsgerecht wiederhergestellt oder neu gestaltet wer-
den kann.
5.2 Anwendung der Ersatzzahlung / Ausgleichsabgabe ge-
maR KV bei Kompensationsdefizit
6. Forstrechtliche Waldbilanz
7. Befreiungsvoraussetzungen
8. Kostenschéatzung

Zusammenfassendes Prifergebnis

Anforderungen der

Handlungsanleitung erfullt:

positiv | |negativ |

Gesamteinschatzung:

Uberarbeitungsbedarf:
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Prifergebnisse Fund-
Nr. Be- | Prufkriterium stelle
zug 3 8 nicht re-
a G levant

Kritische Aspekte:
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Anhang 3: Materialien

M1
M 2
M3
M 4
M5
M6

M7

M8
M 8kvait
M9
M 10
M 11
M 12
M 13
M 14
M 15
M 16
M 17
M 18
M 19
M 20
M 21

Kommentierte Mustergliederung LBP

Bei einem ,Eingriff zu beachtende Naturschutz- und Umweltrechtshemen
Daten- und Informationsgrundlagen

Projektinformationen

Abgrenzung des Planungsgebietes

Abgrenzung von Bezugsrdumen und Ermittlung der planungsrelevanten
Funktionen

Erfassungs- und Bewertungskriterien des Naturhaushaltes und des
Landschaftsbildes

Biotoptypenliste

Biotoptypenliste nach KVa.r

Erfassung von Tierarten

Wirkfaktoren

Beeintrachtigungen

VermeidungsmalRnahmen

Entwicklung von Zielbiotopen

Ausgleichs- und Ersatzmalinahmen

Gestaltungsmafinahmen

Muster vergleichende Gegeniberstellung

Muster MaRnahmenblatt

Liste der Arten nach Anhang Il FFH-RL, die nicht im Anhang IV stehen
Forstrechtliche Unterlage mit Waldflachenbilanz nach Waldgesetz
Bodenbilanz nach KV

Ubergangsregelung, Bearbeitung von Projekten nach KVax
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KOMMENTIERTE MUSTERGLIEDERUNG LBP

Die Kommentierung der Mustergliederung ist eine Zusammenfassung des LBP-Leitfadens
und dient zum einen als Checkliste zur Uberprifung der Vollstandigkeit eines LBP und zum
anderen einer einheitlichen, aufeinander aufbauenden Bearbeitung des LBP. Dem entspre-
chend werden die einzelnen Gliederungspunkte durch Bearbeitungshinweise aus dem Leitfa-
den naher erlautert.

Die Mustergliederung basiert auf den Richtlinien fir die landschaftspflegerische Begleit-
planung im StralRenbau (RLBP) des BMVBS.

Die grau hinterlegten Kapitel sind in den Erlauterungsbericht nach den Richtlinien fur die
einheitliche Gestaltung von Entwurfsunterlagen im StraBenbau (RE 2012) bzw. den UVP-
Bericht zu Gbernehmen.

Mustergliederung / Kommentierung

Leitfaden /
Materialien

1

Einleitung

Vorstellung der Inhalte des LBP

Beschreibung der methodischen Vorgehensweise zur Bearbeitung des LBP; Nennung ver-
wendeter Regelwerke / Leitfaden.

Beschreibung des StralRenbauvorhabens sowie der Planungshistorie (Raumordnungsver-
fahren, Linienbestimmung, UVS etc.) sowie Dokumentation des Abstimmungs- und ggf.
Kooperationsprozesses.

M4

Planungsraumanalyse und Bestandserfassung

Vorbereitender Arbeitsschritt und damit Grundlage der Bestandserfassung ist die Pla-
nungsraumanalyse. Sie dient der projektspezifischen Ermittlung der planungsrelevanten
Funktionen und Strukturen des Naturhaushaltes und des Landschaftsbildes sowie der
hiermit einhergehenden Abgrenzung von funktional homogenen Bezugsraumen.

Die Planungsraumanalyse definiert die vertieft zu untersuchenden und im LBP zu doku-
mentierenden Naturguter getrennt fiir jeden Bezugsraum. Zur besseren Nachvollziehbar-
keit der mafl3geblichen Bestandsdaten bietet sich eine Gliederung nach den Bezugsraumen
und nicht nach den durchgefiihrten Arbeitsschritten an. Je Bezugsraum werden daher zu-
nachst die planungsrelevanten Funktionen und Strukturen als Ergebnis der Planungsraum-
analyse abgeleitet und diese dann im 2. Schritt zur Dokumentation der Bestandserfassung
und -bewertung differenziert beschrieben. Die Inhalte bauen somit aufeinander auf.

Kap. 2.2

2.1

Abgrenzung der Bezugsraume

Auflistung und Kurzbezeichnung der Bezugsraume sowie Darlegung der Abgrenzungs-
kriterien

Die Dokumentation der Bezugsraume kann in tabellarischer Form erfolgen. Eine vollstén-
dige Darstellung ist dem Bestandsubersichtplan sowie dem MaRnahmenubersichtsplan zu
entnehmen

Die Bezeichnung der Bezugsraume sollte nach der wesentlichen Struktur (Wald, Niederung,
Offenland) erganzt um einen Ortsbezug erfolgen.

Die Abgrenzung der Bezugsraume ist nach einheitlichen landschaftlichen Strukturen bzw.
Gegebenheiten vorzunehmen (z.B. Biotopkomplexe, Landschaftsbildraume, anthropogene
Nutzungen, geomorphologische Formen). Soweit vorhanden und sinnvoll kann sich an vor-
handene naturraumliche bzw. landschaftliche Untergliederungen angelehnt werden. 1.d.R.
ist es ausreichend auf der Grundlage von Luftbildern, Topographischen Karten und ggf. Bo-
denkarten eine Unterteilung des Landschaftsraumes in Waldgebiete, Niederungen, Offen-
land, Siedlungsbereiche vorzunehmen. Die Bezugsraume sind nicht als starre Grenze zu
verstehen. Sie kénnen Wechsel- und Funktionsbeziehungen mit entsprechenden Ubergan-
gen zu angrenzenden Bezugsraumen aufweisen.

Die Bezugsrdume mussen nach den o.g. Kriterien ausreichend groRradumig abgegrenzt wer-
den, um eine zielfiihrende und effektive Bearbeitung zu ermdglichen. Eine zu kleinteilige
Abgrenzung und zu groBe Anzahl an Bezugsrdumen erschwert insb. die Zuordnung von

Kap. 2.2
M 6
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Mustergliederung / Kommentierung

Leitfaden /
Materialien

KompensationsmafRnahmen zu den bezugsraumbezogen ermittelten Konflikten und
schrankt somit die Flexibilisierung der Mal3hahmenplanung ein.

Nicht bei jedem Vorhaben ist eine Gliederung nach Bezugsraumen erforderlich oder zielfiih-
rend (z.B. bei kleineren Ausbauvorhaben oder grof3raumig homogenen Planungsgebieten)
und somit auch nicht zwingend vorgeschrieben. Je nach GroR3e des Vorhabens und Vielfalt
des betroffenen Landschaftsraums variiert die Anzahl der abgrenzbaren Bezugsraume
i.d.R. zwischen 1 (bei Kleinvorhaben) und max. 10 (bei Grol3vorhaben).

Eine sinnvolle Abgrenzung von Bezugsrdumen ist dem Bestandstibersichtsplan der ,Mus-
terkarten fiir die einheitliche Gestaltung Landschaftspflegerischer Begleitplane im StralRen-
bau (Musterkarten LBP) Ausgabe 2011“ des BMVBS zu entnehmen.

2.2

Methodik der Bestandserfassung

Darstellung der relevanten Daten- und Informationsgrundlagen sowie bei eigenen Erhebun-
gen die Erfassungsmethoden und —zeiten.

Natur und Landschaft sind im aktuellen Zustand wiederzugeben:

e Erfassungen sind Auswertungen vorhandener Unterlagen;
e Erhebungen sind Kartierungen im Gelande

Eine flachendeckende Biotoptypenkartierung sowie eine Bestimmung der FFH-Lebens-
raumtypen und der gesetzlich geschitzten Biotope (§ 30 BNatSchG und § 13 HAGB-
NatSchG) ist bei Strallenbauvorhaben i.d.R. erforderlich.

Weiterhin ist eine zielgerichtete Erhebung von Tierarten unter Berilicksichtigung der arten-
schutzrechtlichen Anforderungen vorzunehmen.

Die Funktionen und Strukturen der abiotischen Naturgiter und des Landschaftsbildes wer-
den i.d.R. auf der Grundlage vorhandener Daten einschlie3lich der Biotoptypenkartierung
abgeleitet.

Die Maf3stablichkeit und der Detaillierungsgrad der Erfassungen und Erhebungen sind an

die Entwurfsplanung und ggf. die 6kologischen Erfordernisse der betroffenen Arten anzu-
lehnen:

e Naturguter Tiere, Pflanzen und Landschaftsbild i.d.R. im MaRstab 1:1.000 bis 1:2.000
e abiotische Naturgiter nach dem Maf3stab der thematischen Grundlagenkarten (i.d.R.
MaRstab 1:25.000 / 1:50.000)

Kap. 3

M3
M5
M7
M8
M9

2.3

Bezugsraum x

23.1

Definition und Begriindung der planungsrelevanten Funktionen / Strukturen

Zur Verschlankung der Unterlagen soll die Auswahl und Begriindung der planungsrelevan-
ten Funktionen Uber einen Steckbrief je Bezugsraum erfolgen. Hierin werden alle Funktio-
nen / Schutzgiter kurz beschrieben und darauf aufbauend die Auswahl der planungsrele-
vanten und die Ausscheidung der nicht weiter betrachteten Funktionen begriindet.

Bei der Auswahl der planungsrelevanten Funktionen ist zu klaren,

e welche Bedeutung und Schutzwurdigkeit die Funktionen und Strukturen im Bezugs-
raum haben (Unterscheidung allgemeine und besondere Bedeutung),

e welche Funktionen im Bezugsraum pragend sind (i.d.R. Funktionen mit besonderer
Bedeutung),

e 0b die pragenden Funktionen von den Wirkungen des Vorhabens erreicht werden,

e 0b die pragenden Funktionen gegeniiber den Wirkungen des Vorhabens empfindlich
sind,

e obdie ausldsenden Wirkfaktoren flr bestimmte Beeintrachtigungen zu erwarten sind,

e 0b mdgliche Beeintrachtigungen durch Bauwerke und technische MafRnahmen ver-
meidbar sind,

e welche der planungsrelevanten Funktionen eine Indikatorfunktion fir andere Funktio-
nen Ubernehmen kdnnen.

In der weiteren Betrachtung kénnen Funktionen und Strukturen ausgeschlossen werden,
bei denen bereits die fachliche Grobabschétzung erkennen lasst, dass Beeintrachtigungen
auszuschliel3en sind.

Aus dem Steckbrief sollte deutlich hervorgehen, warum die ausgewéhlten Funktionen als
planungsrelevant eingestuft werden und inshesondere, warum die ausgeschiedenen Funk-
tionen nicht weiter betrachtet werden.

Kap. 2.2
M 6
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2.3.2

Beschreibung und Bewertung der planungsrelevanten Funktionen / Strukturen

Beschreiben und Bewerten der Bedeutung und Schutzwirdigkeit der jeweiligen planungs-
relevanten Funktionen im betrachteten Bezugsraum.

Darzustellen sind die Strukturen im Sinne von Standortfaktoren (Biotop-, Bodentypen, Was-
serhaushalt etc.) und die fur den jeweiligen Standort pragenden Funktionen (Stoff- und
Energieflisse, biotische und abiotische Wechselbeziehungen zwischen Lebewesen und ih-
rer Umwelt etc.).

Die Bestandsbewertung bildet die Basis fir die Beurteilung erheblicher Beeintrachtigungen,
die sich am Wertverlust der Leistungs- und Funktionsféhigkeit des Naturhaushaltes und des
Landschaftsbildes bemisst. Dartiber hinaus dient die Bestandsbewertung der Ableitung von
Art und Umfang der Ausgleichs- und Ersatzmaf3nahmen, hier insbesondere zur Ermittlung
des Aufwertungspotenzials der MaRnahmenflachen und zur Bestimmung von gleichwerti-
gen Ersatzmaflinahmen.

Die Bewertung der Gesamtheit der Naturgiter erfolgt nach dem Punktwertverfahren der
Kompensationsverordnung (KV) tiber die Erfassung von Nutzungstypen. Die Bewertung von
Flora und Fauna sowie der abiotischen Naturgiiter (Boden, Wasser, Luft/Klima) sind i.d.R.
in der Bewertung der Biotoptypen enthalten. Bei einer herausgehobenen naturschutzfachli-
chen Bedeutung des jeweiligen Naturgutes fur den vom Vorhaben betroffenen Landschafts-
raum bzw. bei komplexen Eingriffswirkungen kann der Biotopwert Uber die Zusatzbewertung
begriindet erhdht werden.

Unabhéangig einer aggregierten Bewertung aller Naturgiter Giber den Nutzungstyp der KV,
die vornehmlich zur Ableitung und Uberpriifung des Kompensationsumfangs dient, ist eine
naturgutbezogene Bewertung erforderlich, um einerseits die planungsrelevanten Funktio-
nen identifizieren zu kénnen sowie andererseits die Eingriffserheblichkeit und den Kompen-
sationsbedarf funktional definieren zu kdnnen. AuRerdem lasst sich hierliber die ggf. erfor-
derliche Zusatzbewertung nach KV ableiten. Diesbeziglich ist eine 2-stufige Bewertung in
Funktionen allgemeiner und besonderer Bedeutung ausreichend.

Kap. 3

M3
M7
M8
M9
M 18
M 20

2.4

Bezugsraum y

25

Bezugsraum n

2.6

Schutzgebiete

Nachrichtlicher Uberblick tiber die Schutzgebiete und Schutzobjekte im Wirkbereich des
Vorhabens (z.B. FFH-Gebiet, Naturschutzgebiet, Landschaftsschutzgebiet, Wasserschutz-
gebiet) und ihrer Betroffenheit durch das Vorhaben

2.7

Zusammenfassung der Bestandserfassung

Uberblick tiber den Landschaftsraum, Zusammenfassung der Bezugsraume und der pla-
nungsrelevanten Funktionen im Einwirkungsbereich des Vorhabens, Darlegung der wesent-
lichen Auswahlgriinde und der spezifischen Charakteristika, Uberblick iiber die Schutzge-
biete und Schutzobjekte

Dokumentation zur Vermeidung und Verminderung von Beeintrachtigungen

Vorkehrungen zur Vermeidung bzw. Verminderung von Beeintrachtigungen haben, sofern
sie nicht dem Grundsatz der VerhaltnismaRigkeit entgegenlaufen, Vorrang vor der Entwick-
lung von Ausgleichs- und ErsatzmafRnahmen. Auf der Grundlage der vorlaufig ermittelten
Beeintrachtigungen sind Vorschlage fir geeignete Vermeidungs- und Minderungsmaf3nah-
men zu entwickeln und darzulegen. Entsprechende MafRnahmen kdnnen z.B. geringfugige
Trassenverschiebungen, Querungshilfen, Schutzzaune und Leiteinrichtungen sein.

Vorkehrungen zur Vermeidung fiihren zu einem geringeren Eingriffsumfang. Sie werden da-
her nicht auf den Kompensationsumfang angerechnet.

In der vergleichenden Gegeniiberstellung und dem MafRnahmenblatt der jeweiligen Vermei-
dungsmafRnahme wird in nachvollziehbarer Weise belegt, durch welche Vermeidungsmalf3-
nahme eine Beeintrachtigung unterbunden werden kann.

Soweit Beeintrachtigungen nicht vermieden werden kdnnen, ist dies nach § 15 Abs. 1
BNatSchG zu begriinden. Da die verbleibenden Beeintrdchtigungen i.d.R. das Ergebnis ei-
nes belangibergreifenden Entscheidungsprozesses sind, in dem unter Beriicksichtigung

Kap. 4.2

M 12
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der VerhéltnismaRigkeit und Zumutbarkeit sowohl zwischen den Schutzgtitern als auch mit
weiteren Belangen wie Verkehrstechnik, Kosten oder anderen Raumnutzungen abgewogen
wurde, sollte die Begriindung fiir nicht vermiedene Beeintrachtigung Uber die Dokumenta-
tion dieses Abwagungsprozesses erfolgen.

3.1

StraBenbautechnische Vermeidungsmalnahmen

Festlegung von stralRentechnischen Vermeidungsmafnahmen (insbesondere bautechni-
sche Malinahmen wie z.B. Tunnel, Aufweitungen von Briickenbauwerken, Wilddurchlasse,
Griinbriicken sowie Amphibien- und Kleintierdurchlasse, Leiteinrichtungen, (Wild-) Schutz-
zaune) in Ruckkopplung mit der technischen Planung.

Konzeptionell sind die VermeidungsmaRnahmen wesentlicher Inhalt der landschaftspflege-
rischen Begleitplanung. Die baulichen Vermeidungsmafinahmen sind jedoch Bestandteil
des stralRentechnischen Entwurfs.

Kap. 4.2

M 12

3.2

Vermeidungsmalnahmen bei der Durchfihrung der Baumainahme

Vermeidungsmalinahmen beziehen MaRhahmen zum Schutz vor temporéren Gefahrdun-
gen von Natur und Landschaft mit ein (siehe u.a. RAS LP 4 - Schutz von Baumen, Vegeta-
tionsbestédnden und Tieren bei Baumaflinahmen sowie die DIN-Normen zur Vegetations-
technik im Landschaftsbau 18915 - Bodenarbeiten, 18918 - Ingenieurbiologische Siche-
rungsbauweisen, 18920 - Schutz von Baumen, Pflanzbestanden und Vegetationsflachen
bei Baumaflinahmen). Hierzu zéhlen z.B. Einzdunungen, Schutz von Gewdassern und Ein-
zelgehdlzen, Schutzpflanzungen im Rahmen der Bauausfiihrung.

Bei der Ableitung von Vermeidungsmafnahmen sind insbes. die aus arten- und gebiets-
schutzschutzrechtlichen Grinden erforderlichen Vorkehrungen zur Schadensbegrenzung
zu beachten (z.B. Bauzeitenregelung, Verschlie3en von Baumhohlen).

Weiterhin sind bodenbezogene Vermeidungs- und Minderungsmafnahmen abzuleiten.

Kap. 4.2
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Konfliktanalyse / Eingriffsermittiung

Auf der Grundlage der Erkenntnisse aus der tiberschlagigen Auswirkungsprognose im Rah-
men der Planungsraumanalyse soll die Konfliktanalyse den Eingriffstatbestand ermitteln
und die Frage beantworten, welche planungsrelevanten Funktionen und Strukturen des Na-
turhaushaltes und des Landschaftsbildes durch das Vorhaben mit den spezifischen Projekt-
wirkungen beeintrachtigt werden kdénnen.

Kap. 2.2
Kap. 4

4.1

Projektbezogene Wirkfaktoren

Die umweltrelevanten Projektwirkungen bzw. Wirkfaktoren sind nach Art, Intensitat, raumli-
cher Reichweite und zeitlicher Dauer des Auftretens aus der konkretisierten technischen
Planung zu identifizieren. Nach ihren Ursachen bzw. den Vorhabenphasen sind bau-, anla-
gen- und betriebsbedingte Beeintrachtigungen zu unterscheiden.

Anhand der Wirkfaktoren werden Ursache-Wirkungsbeziehungen mit den planungsrelevan-
ten Funktionen und Strukturen hergestellt und die potenziellen Beeintrachtigungen abgelei-
tet.

M 10
M 11

4.2

Methodik der Konfliktanalyse

Aufbauend auf der Feststellung des Eingriffstatbestandes ist eine differenzierte Prognose
der Schwere, Intensitat, Zeitdauer und rdumlichen Reichweite der erheblichen Beeintréch-
tigungen vorzunehmen. Die erheblichen Beeintrachtigungen sind, soweit méglich, in quan-
titativen Dimensionen (u.a. Flache, Anzahl, Lange, Breite, Tiefe, RestflachengréfRe) zu bi-
lanzieren und / oder qualitativ zu beschreiben.

Basis der Eingriffsermittlung ist die flachendeckende Biotoptypenerfassung und -bewertung,
nach der sich Art und Umfang der mindestens erforderlichen Kompensation ausrichten. Die
daruber hinaus fur die Eingriffsermittiung und Malinahmenplanung relevanten Funktionen
ergeben sich aus der Planungsraumanalyse.

Beim Boden ist bei Vorhaben mit einer Eingriffsflaiche > 1 ha eine Eingriffsbewertung nach
KV vorzunehmen.

Unabhangig der Anwendung des Biotopwertverfahrens der Kompensationsverordnung
(KV), nach der die weiteren Naturgiter im Hinblick auf den erforderlichen Kompensations-
bedarf Giber den Punktwert des Nutzungstyps mit abgedeckt sein soll, sind die erheblichen
Beeintrachtigungen aller planungsrelevanten Funktionen zu erfassen, um die Multifunktio-
nalitdt der KompensationsmafRnahmen tberpriifen und darlegen zu kdnnen.

Kap. 4.1
Kap. 4.3

M 11
M 20
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Da die ausfihrliche Konfliktbeschreibung zur Ableitung und Begriindung der erforderlichen
MaRRnahmen(-ziele) in der vergleichenden Gegeniiberstellung und den MalRnahmenbléttern
erfolgt, reicht es an dieser Stelle aus, das methodische Vorgehen zu erlautern.

4.3

Zusammenfassung der Beeintrachtigungen

Tabellarische Ubersicht der wesentlichen Konflikte

Analog zur Bestandserfassung sind die Lebensraumfunktion fiir Tiere und Pflanzen sowie
die weiteren planungsrelevanten Funktionen und das Landschaftsbild hinsichtlich der zu er-
wartenden Beeintrachtigungen differenziert nach den einzelnen Bezugsrume darzustellen.

MaRRnahmenplanung

Der Verursacher ist zu verpflichten, unvermeidbare Beeintrachtigungen durch MaRnahmen
des Naturschutzes und der Landschaftspflege auszugleichen (AusgleichsmaRnhahmen) o-
der zu ersetzen (Ersatzmaf3nahmen). Bei der Festsetzung von Art und Umfang der Aus-
gleichs- und Ersatzmaflinahmen sind die Programme und Pléne nach den 8§ 10 und 11 zu
beriicksichtigen. (§ 15 (2) BNatSchG).

Kap. 5

51

Ableiten des Kompensationskonzeptes

Die Zielkonzeption fur Ausgleichs- und ErsatzmaRnahmen basiert auf der vorhabenbeding-
ten Kompensationsverpflichtung. Um kleinflachig und zumeist isolierte Kompensationsfla-
chen zu verhindern, ist es notwendig, die Ausgleichs- und ErsatzmalRnahmen in ein rdumli-
ches Gesamtkonzept des Naturschutzes und der Landschaftspflege einzubinden. Hierzu
sind die maRgeblichen Funktionen des Naturhaushaltes und des Landschaftsbildes, die
auszugleichen oder zu ersetzen sind, sowie die hierflir geeigneten MalRnahmenrdume zu
definieren.

Aufgrund der spezifischen rechtlichen Anforderungen des Artenschutzes und des FFH-Ge-
bietsschutzes werden in der Abfolge der Malinahmenplanung zunéchst die erforderlichen
funktionserhaltenden (CEF) und kompensatorischen (FCS) Malnahmen fir den Arten-
schutz sowie die KoharenzsicherungsmaRnahmen des Gebietsschutzes (FFH) konzipiert.
Darauf aufbauend sind fiir die beeintrachtigten planungsrelevanten Funktionen aus der Ein-
griffsregelung, die Uber die Betroffenheit von Arten und Lebensstatten hinausgehen und
nicht Gber hierfuir vorgesehenen MaBnahmen multifunktional kompensiert werden, weitere
Ausgleichs- und ErsatzmafRhahmen zu planen.

Bei Vorhaben mit einer Eingriffsflaiche > 1 ha ist bei allen vorgesehenen Vermeidungs- und
KompensationsmafRnahmen deren Bodenwirksamkeit gesondert herauszustellen (vgl. ,Leit-
faden Bodenbewertung fiir StraRenbauvorhaben in Hessen“ (Hessen Mobil 2020)). Weitere
bodenbezogene KompensationsmaRnahmen aus dem Bodengutachten sind ggf. zu Uber-
nehmen. Hierbei sind Béden mit den Bewertungen 4 bis 5 nach BFD5L besonders zu be-
rucksichtigen.

Es ist festzuhalten, durch welche MaRnahmenarten die Ziele der Kompensation erreicht
werden kdnnen und wie die raumliche Bindung der MaRnahmen ist. Im Planungsprozess ist
es sinnvoll, zwischen raumlich funktional eng gebundenen, rdumlich bedingt flexiblen und
raumlich nicht gebundenen Malinahmen zu unterscheiden. Dies ist erforderlich, um die
Funktionserfullung von MalRnahmen sicherzustellen, wenn im Zuge der Planfeststellung o-
der auf Ebene des LAP MaRRnahmenflachen getauscht oder Mal3nahmen verandert werden
sollten. Fiir die MaBnahmenplanung des LBP’s wird die raumlich-funktionale Bindung von
MaRnahmen primar durch die artenschutzrechtlichen Erfordernisse und die Erfordernisse
der FFH-VP bestimmt.

Bei MaBnahmen ohne enge raumlich-funktionale Bindung ist das MalRnahmenkonzept an
einer effizienten, flachensparenden MaRnahmenplanung auszurichten (vgl. Abb. 5-1).

Neben den rechtlichen und fachlichen Vorgaben des BNatSchG sowie HAGBNatSchG er-
geben sich weitere formale Anforderungen aus der Kompensationsverordnung, die es zu
prufen und - soweit mit der Zielkonzeption einer rAumlich funktionalen Kompensation ver-
einbar - umzusetzen gilt:

Kap. 5.1
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e Ausgleich firr Versiegelung vorrangig durch Entsiegelung
befristete Eingriffe vorrangig durch eine naturnahe Gestaltung der Eingriffsflache kom-
pensieren
MaRnahmen in Natura 2000-Gebiet vor au3erhalb liegenden vorzuziehen

e MaRnahmen sollen die landwirtschaftliche Nutzung nicht beeintrachtigen oder nur auf
Flachen mit untergeordneter Nutzung erfolgen

e  soweit im betroffenen Landschaftsraum vorhandene OkopunktemaRnahmen verwen-
den.

Sofern die Anforderungen der KV bzw. des § 15 (3) BNatSchG an die Flachenauswahl nicht
oder nur bedingt umgesetzt werden kdnnen, besteht ein besonderer Begriindungsbedarf fur
die MaRnahmenkonzeption und die Auswahl der MaRnahmenflachen.

Bei der Suche geeigneter Mafinahmenraume ist die Hessische Landgesellschaft (HLG)
friihzeitig zu beteiligen. Die HLG nimmt fir Hessen Mobil die Funktion einer Okoagentur
nach § 11 HAGBNatSchG wahr.

52

MaRnahmeniibersicht

Die Feinplanung der konkreten Ausgleichs- und Ersatzmafnahmen erfolgt auf der Grund-
lage der Zielkonzeption Uber parallel laufende Arbeitsschritte:

e einer funktionalen Ableitung und Begriindung der MafRnahmenarten und Maf3nah-
menumfange einschlie3lich einer Darstellung in der vergleichenden Gegenuberstel-
lung,

o einer Bilanzierung nach dem Biotopwertverfahren der KV (Anlage 2 und 3) zur Uber-
prufung des ausreichenden Kompensationsumfangs und

e ggf. eine Bodenbilanz nach KV (Anlag 2, vgl. M 20) zum Nachweis der bodenfunkti-
onshezogenen Minderung und Kompensation.

Da die Zielsetzung der MaRnahmen ausfihrlich in den MalRnahmenblattern (s. Anlage I)
begriindet und beschrieben werden, reicht es an dieser Stelle aus, das methodische Gerist
der MaRnahmenplanung zu erlautern und eine tabellarische Ubersicht der wesentlichen
Kompensationsziele innerhalb der einzelnen Bezugs-/MalRnahmenraume zu erstellen.

Erstellung einer Ubersichtstabelle aller MaBnahmen mit Angabe des MaRnahmenkiirzels
der Kurzbeschreibung (Titel) und der FlachengrofRe

Kap. 5.2
M 13
M 14
M 15
M 16
M 17
M 20

Gesamtbeurteilung des Eingriffs

AbschlieBende Aussage, ob die Beeintrachtigungen des Naturhaushalts gleichartig ausge-
glichen oder gleichwertig ersetzt werden kénnen und ob das Landschaftsbild landschafts-
gerecht wiederhergestellt oder neu gestaltet werden kann.

Verbleibt im Rahmen der MaRhahmenplanung ein Kompensationsdefizit, so sind an dieser
Stelle ggf. Angaben lber die Entrichtung einer Ersatzzahlung gemaR § 15 (6) BNatSchG /
§ 9 HAGBNatSchG zu treffen.

Neben der Eingriffsregelung sind die Ergebnisse der weiteren naturschutzrelevanten Pla-
nungsanforderungen zu dokumentieren:

Artenschutz nach 88 44 und 45 BNatSchG

Natura 2000-Gebietsschutz nach 88§ 34 und 35 BNatSchG
Umweltschaden nach § 19 BNatSchG
Bewirtschaftungsziele nach 88 27 und 47 WHG
Waldumwandlung nach § 12 HWaldG

Literatur- und Quellenverzeichnis
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Anlagen
I MaRnahmenverzeichnis (Unterlage 9.3 der RE-Unterlagen)
Die MalRnahmenblatter sind mit dem Lageplan der landschaftspflegerischen Mal3nahmen M 17
die wesentliche Grundlage fir die Zulassung des Vorhabens im Rahmen der Planfeststel-
lung. Da die inhaltliche Prufung und Feststellung der MaBhahmenplanung im Wesentlichen
Uber die MaRnahmenblatter erfolgt, missen diese hier hinsichtlich der Ableitung aus den
betroffenen planungsrelevanten Funktionen (Konflikte) sowie der Zielsetzung der Maf3-
nahme ausfihrlich begriindet und beschrieben sein. Die MalBnahmenblatter sollten in sich
verstandlich und nachvollziehbar sein.
In den MaRRnahmenbléttern werden die landschaftspflegerischen Malinahmen nach Art,
Lage und Umfang beschrieben. AnschlieRend werden die vom Vorhaben betroffenen und
durch die MaBnahme wieder herzustellenden Funktionen beschrieben, es folgt eine Begrun-
dung fur die Auswahl der jeweiligen MaBnahme anhand der Zielkonzeption der Maf3nah-
menplanung, der Anforderungen an die Standortvoraussetzungen und des Ausgangszu-
standes der MalRnahmenflache.
I Vergleichende Gegeniberstellung (Unterlage 9.4 der RE-Unterlagen)
Die Ausgleichs- und Ersatzmaflinahmen sind zusammenfassend in der vergleichenden Ge- M 16
geniberstellung (s. Materialien M 15) zu dokumentieren. Die vergleichende Gegentiberstel-
lung von Beeintrachtigungen und Ausgleichs- / ErsatzmafRnahmen weist folgende Inhalte
auf:
e Angabe des betrachteten Bezugsraumes
e Darstellung der Beeintrachtigungen die durch Vermeidungsmalnahmen verhindert
werden
e Auflistung der maf3geblichen Konflikte/ Beeintrachtigungen, Hervorhebung des Haupt-
konfliktes
e Umfang der mafR3geblichen Beeintrachtigungen
e Beschreibung der Ziele/ Begriindung der MalRnahmenkomplexe bzw. Einzelmaflnah-
men
e Zuordnung von MafRhahmenkomplexen bzw. EinzelmaBhahmen zu den aufgefiihrten
Konflikten, Auflistung der vorgesehenen Ausgleichs-/ ErsatzmaBnahmen
e Umfang der Ausgleichs-/ ErsatzmalRnhahmen
Il Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
v Waldflachenbilanz M 19
\Y Befreiungsvoraussetzungen fur Schutzgebiete
VI Bodengutachten
Wi Kostenschéatzung
Kartenteil
1 Bestandsubersicht RLBP
2 Bestand und Konflikte l\ﬁuster-
3 Artenschutz arten
4 MaRnahmenibersicht
5 Mallnahmen




Materialien M 2: Bei einem ,Eingriff* zu beachtende Naturschutz- und Umweltrechtshemen

"Eingriff"

(Vorhabensbedingte Inanspruchnahme von Natur und Landschaft)

Erfassung des "Eingriffs"

Rechtfolge des "Eingriffs"

Zulassung des "Eingriffs"

Kompensation des "Eingriffs"

Umfassende faunistische und floristische Bestandserfassung durch Begehung/Kartierung, Auswertung vorhandener Daten
und spezielle Untersuchungen, Beriicksichtigung von bestehenden Vorgaben aufgrund von Landschaftsplanung und
Schutzgebietsausweisungen; die Erfassung wird durch die Tatbestande "dirigiert", da die zur Beurteilung der Tatbestéande
relevanten Daten zu erheben sind. Leitfaden enthalten Vorgaben fur die Methodik der Erfassung und Bewertung. Diese Vor-
gaben sind nicht verbindlich, sie kénnen im Einzelfall bei entsprechender Begriindung durch den Gutachter angepasst wer-
den. Eine Leitfadenkonforme Erfassung und Bewertung spricht im Streitfall fir die Belastbarkeit der Erfassung.

Darstellung (und ggf. Begriindung) der Erfassungs- und Bewertungsmethodik (Dokumentation)

Umfassende Bewertung des Vorhabens unter Eingriffsgesichtspunkten: bau-, anlage- und betriebsbedingte Wirkungen
des Vorhabens (ggf. unter Beriicksichtigung weiterer (kumulierender) Vorhaben).

Ermittlung der Eingriffswirkung und Erstellung eines Bestands- und Konfliktplans auf der Grundlage der ermittelten Tatbe-
stande: hierzu vertiefte Fachberichte: FFH-Vertraglichkeitspriifung, Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag

Umfassende Abwégung des Belangs "Natur und Landschaft"

Auf der Grundlage des Bestands- und Konfliktplans ist ein Kompensationskonzept zu entwickeln.
Auf der Grundlage dieses fachgutachterlich begrindeten Konzepts sind MaRnahmenplane

und -blatter zur Planfeststellung zu beantragen.

Das Fachkonzept steuert die fachlichen Vorgaben fir die Flachensuche und die Festlegung der
Malnahmen und ihre Kontrolle. Soweit rechtliche und/oder fachliche Hindernisse auftreten,
kann/muss das Konzept (vor der Einleitung des Planfeststellungsverfahrens oder wahrenddessen)
tiberarbeitet werden (8 17 Abs. 4 bis 7 i. V. m. 8 15 Abs. 1 bis 6 BNatSchG)

§ 34 Abs. 2 BNatSchG
(1) erhebliche Beeintrachtigung des Gebiets in sei-

Prifung von Mal3nahmen, die den Eintritt einer er-
heblichen Beeintrachtigung vermeiden (Verfahrens-
steuerung: gibt es solche Malinahmen, bedarf es

Abweichungsprifung

nach § 34 Abs. 3, 4 BNatSchG

1. Zwingende Grinde des Uberwiegen-
den o6ffentlichen Interesses

a) Gesundheit des Menschen

b) 6ffentliche Sicherheit

¢) malRgeblich ginstige Auswirkungen
auf die Umwelt

d) sozialer oder wirtschaftlicher Art

8§ 34 Abs. 5 BNatSchG
Es sind die zur Sicherung des Zusammenhangs

(Kohéarenz) des Netzes Natura 2000 notwendigen Mal3-

nahmen vorzusehen.

nen f_ur . Verbot keiner Abweichungsprifung nach § 34 Abs. 3 (Die Abweichungsgrunde a) bis c) kon-
(2) die Erhaltungsziele _ . o
(3) maRgeblichen Bestandteilen o BNatSchC_B), nen ggf. aL_Jch_ g_rhebllche Beeintrachti-
ggf. Monitoring und Risikomanagement gungen prioritarer Arten oder LRT

rechtfertigen. Die Abweichungsgriinde

nach d) vermdgen das nur, wenn zuvor

eine Stellungnahme der EU-Kommis-

sion eingeholt wurde).

2. keine zumutbare Alternative

3. Sicherung der Kohérenz
8 44 Abs. 1 BNatSchG Zulassung einer Ausnahme
Es ist verboten (Zugriffsverbote) nach 8§ 45 Ab. 7 Satz 1 und Satz 2 Anordnung sogenannter FCS-MalRnahmen (FCS =
wild lebenden Tieren der besonders geschutzten BNatSchG favourable conservation status; MalRnahmen zur Siche-
Arten (8 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG) 1. Ausnahmegriinde rung des Erhaltungszustands)
nachzustellen e Abwendung ... sonstiger erheblicher
sie zu fangen wirtschaftlicher Schaden
sie zu verletzen e Zum Schutz der natiirlich vorkommen-
sie zu téten den Tier- und Pflanzenwelt
ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entneh- *  Fur Zwecke der der Forschung ...
men, zu beschadigen oder zu zerstéren Prifung von Vermeidungs- und vorgezogenen * LThlggergjfgf?ee;tﬁise%ng::;eh'teghiﬁtMen'
wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten Verbot Ausgleichsmalnahmen (auch CEF-Maf3nahmen; oder der maRgeblich giinstigen Aus-

(8 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG) und der européaischen
Vogelarten (8 7 Abs. 2 Nr. 12 BNatSchG) wahrend
der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten erheblich zu storen.
Eine erhebliche Stoérung liegt vor, wenn sich durch die
Stoérung der Erhaltungszustand der lokalen Popu-
lation einer Art verschlechtert.

Fortpflanzungs- und Ruhestéatten der wild lebenden
Tiere der besonders geschutzten Arten (8§ 7 Ab. 2
Nr. 13 BNatSchG) aus der Natur zu entnehmen, zu
beschadigen oder zu zerstdren

CEF = continius ecological function) s. o.
ggf. Monitoring und Risikomanagement

wirkungen auf die Umwelt
2. keine zumutbare Alternative
3. Erhaltungszustand der Populatio-
nen einer Art darf sich nicht ver-
schlechtern
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Erfassung des "Eingriffs"

Rechtfolge des "Eingriffs"

Zulassung des "Eingriffs"

Kompensation des "Eingriffs"

wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten
Arten (8 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG) oder ihre Ent-
wicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu
beschadigen oder zu zerstoren.

§ 30 Abs. 2 BNatSchG, § 13 Ab. 1 HAGBNatSchG
Handlungen, die zu einer Zerstorung oder einer

Ausnahme moglich, wenn die Beein-
trachtigungen ausgeglichen (= 8 15

Ausgleich
oder nachrangig (im Fall der Befreiung) Ersatz

sonstigen erheblichen Beeintrachtigung bestimm- Verbot Prufung von Vermeidungsmafnahmen Abs. 2 Satz 2 BNatSchG) werden kon-
ter (gesetzlich geschutzter) Biotope fuhren kénnen, nen, sonst ggf. Befreiung (8§ 30 Abs. 3,
sind verboten § 67 BNatSchG)
§ 39 Abs. 1 Abs. 1 BNatSchG (allgemeiner Arten- scheidet aus, da die dort genannten Verbote "mut-
schutz): Verbot willig" oder "ohne verninftigen Grund" verwirklicht
Allgemeines Verbot zum Schutz von Tieren und Pflan- werden muissen, was bei StralRenbauvorhaben nicht
zen der Fall ist
§ 39 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG: Abs. 5 Satz 2: Erfolgt bei StraRenbauvorhaben in der Ausgleich oder Ersatz
Verbot bestimmter Handlungen in Bezug auf be- Die Verbote Satzes 1 Nr. 1 bis 3 gelten nicht fur Regel aufgrund der Zulassung des Ein-
stimmte Vegetationsformen 1. behdrdlich angeordnete MaRhahmen griffs. § 39 Abs. 5 Satz 1 Nr. 3
2. MalBnahmen, die im 6ffentlichen Interesse nicht BNatSchG wird regelméaRig als Neben-
auf andere Weise oder zu anderer Zeit durchgefuhrt | bestimmung zur Vermeidung des Ein-
werden kénnen, tritts von Zugriffsverboten verwendet.
wenn sie
Verbot a) behdrdl?ch durchgefiuhrt _vverden,
b) behordlich zugelassen sind oder
c) der Gewabhrleistung der Verkehrssicherheit
dienen,
3. nach § 15 zulassige Eingriffe in Natur und Land-
schaft
4. zulassige Bauvorhaben, wenn nur geringflgiger
Gehdlzbewuchs zur Verwirklichung der Baumafinah-
men beseitigt werden muss.
88 22 bis 29 BNatSchG i. V. m. der untergesetzlichen | Verbot, Ge- Anders als im Fall von § 38 BauGB besteht Ausgleich oder Ersatz
Umsetzungsnorm (Schutzgebietsverordnungen) nehmi- kein Privileg der Fachplanung. Daraus folgt,
Verbote/Gebote aus untergesetzlichen Naturschutz- gungs- d_zf\ss' Schutzgebietsverordnungen grund-
normen (NSG, LSG, Naturdenkmal etc.) pflicht satzlich zu beachten sind.
§ 14 Abs. 1, § 15 Abs. 1 BNatSchG Vermeidbare Beeintrachtigungen sind zu unterlas- AusgleichsmalRnahme, § 15 Abs. 2 Satz 2 BNatSchG:
Eingriffsregelung: sen, § 15 Abs. 1 Satz 1 BNatSchG. o die beeintrachtigte Funktion des
Veranderungen der Gestalt oder Nutzung von Grund- Unvermeidbare Beeintrachtigungen sind auszuglei- Naturhaushalts ist in gleichartiger Weise
flachen oder , o chen oder zu ersetzen, § 15 Abs. 2 Satz 1 wiederhergestellt;
Veranderungen des mit der belebten Bodenschicht in BNatSchG. e das Landschaftsbild ist landschaftsgerecht wie-
Verbindung stehenden Grundwasserspiegels, die Unvermeidbare, nicht ausgleichbare und nicht er- derhergestellt oder neu gestaltet;
die Leistungs- und Funktionsféahigkeit des Natur- setzbare Beeintrachtigungen diirfen zugelassen ErsatzmalRnahme, 8 15 Abs. 2 Satz 3 BNatSchG
haushalts (vgl. 8 1 Abs. 3, § 7 Abs. 1 Nr. 2 werden, wenn die Belange des Naturschutzes und e die beeintrachtigte Funktion des
BNatSchG) oder Kompensa- | der Landschaftspflege bei der Abwagung aller Anfor- Naturhaushalts ist in dem betroffenem Natur-
das Landschaftsbild (vgl. § 1 Abs. 4,5, 8 7 Abs. 1Nr. | tionsver- i derungen an Natur und Landschaft nicht anderen raum in gleichwertiger Weise hergestellt;
3 BNatSchG) pflichtung i Belangen vorgehen (= begriindungspflichtige Abwé- e das Landschaftsbild ist landschaftsgerecht neu

erheblich beeintrachtigen kénnen.

gung) und der Verursacher Ersatz in Geld leistet; §
15 Abs. 5, Abs. 6 Satz 1 BNatSchG.
Unvermeidbare, nicht ausgleichbare und nicht er-
setzbare Beeintrachtigungen durfen nicht zugelas-
sen werden, wenn die Belange des Naturschutzes
und der Landschaftspflege bei der Abwagung aller
Anforderungen an Natur und Landschaft anderen
Belangen vorgehen, § 15 Abs. 5 BNatSchG

gestaltet;
Gleichstellung von Ausgleich und Ersatz, § 15 Abs. 2
BNatSchG, 8 7 Abs. 1 HAGBNatSchG; § 7 Abs. 2 Satz 2 Nr.
1 HAGBNatSchG (ErsatzmafRnahmen in Natura 2000-Gebie-
ten).
Bevorratung von AuE-MaZnahmen, 8 16 BNatSchG, § 10
HAGBNatSchG (Oko-Konto)
Ersatzgeld, 8§ 15 Abs. 5, Abs. 6 Satz 1 BNatSchG, § 9 HAG-
BNatSchG
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Erfassung des "Eingriffs"

Rechtfolge des "Eingriffs" | Zulassung des "Eingriffs" | Kompensation des "Eingriffs"

§ 19 BNatSchG: Konkretisierung der Verpflichtungen
aus den 884, 5 und 6 USchadG

Bei der Norm handelt es sich nicht um einen Zulassungstatbestand, sondern eine Sanktion fir das "genehmigungslose” Beeintrachtigen bestimmter Schutzgtter, § 19
Abs. 1 Satz 2; daraus folgen besondere Anforderungen an die Bestandaufnahme und u. U. Beschrankungen bei der Kompensationsplanung.

Die Pflichten sind bereits Bestandteil der vorstehenden Prifungspunkte. Unzureichende Bestandserfassungen und oder unzureichende Bewertungen des erfassten
Bestandes bergen generell (also auch hier) das Risiko, dass die Zulassungsentscheidung im Streitfall fir rechtswidrig und nicht vollziehbar erklart wird.

8 7 Abs. 2 HWaldG: Verbot des Absenkens des Holz-
vorrats unter 40%

8 12 Abs. 1 HWaldG: Gebot, erhebliche Beeintrachti-
gungen des Waldes und des forstlichen Standortes
soweit mdglich zu vermeiden

§ 12 Abs. 2, 3, 4, 5 HWaldG: Genehmigungspflicht
der Rodung; ggf. abhéngig von flachengleicher Er-
satzaufforstung im Naturraum oder Zahlung einer
Walderhaltungsabgabe.

§ 14 Abs. 1 HWaldG: Genehmigungspflicht fur die
Waldneuanlage

Die Anforderungen des Waldrechts bilden einen eigenen Teil der Abwéagung. Allerdings kdnnen die waldrechtlichen Tatbestdnde auf die rechtliche Beurteilung von
Eingriffswirkungen und KompensationsmafRnahmen zurtickwirken. Das Waldrecht bestimmt keine naturschutzfachlichen Vorgaben fir die Kompensation. Aufforstungs-
mafl3nahmen kdnnen (und sollten: Multifunktionalitat) mit Mal3nahmen des Naturschutzes gebiindelt werden. Schranken fur Ersatzaufforstungen kénnen sich aus dem
Fehlen geeigneter/zulassiger Aufforstungsflachen ergeben.

Gleichzeitig konnen sich aus waldrechtlich veranlassten MaRnahmen Synergien fur die LBP-Bilanz ergeben. Waldrechtlich von Interesse kann sein, ob der Umbau von
Hochwald in Niederwald als Rodung zu qualifizieren ist; naturschutzrechtlich wird dieser Unterschied Uber die Biotopbewertung erfasst. § 12 Abs. 5 HWaldG (Walder-
haltungsabgabe) findet bei BundesstralRenvorhaben auf Weisung des BMVI keine Anwendung.

Umweltvertraglichkeitsprifung

Die UVP bewirkt keine Rechtsfolge im Sinne eines Verbots. Sie stellt vielmehr eine umweltbezogene Abwéagung der Vorhabenwirkungen auf die in 8 2 Abs. 1 UVPG
genannten Schutzguter dar. Die Zulassungsbehdrde hat die Umweltauswirkungen zu bewerten und bei der Zulassungsentscheidung zu bertcksichtigen, 8§ 17 Abs. 1
Satz 3 FStrG, § 25 UVPG. Hierbei handelt es sich um einen unselbststandigen Teil des Planfeststellungsverfahrens, § 4 UVPG.

Eine UVP ist nicht fur jedes planfeststellungspflichtige StraRenbauvorhaben durchzufiihren, sondern nur, wenn diese nach § 5 UVPG festgestellt wurde. FUr die
Vorhaben nach § 6 UVPG i. V. m. dem Katalog der Anlage 1 zum UVPG (Bundesstraf3en) bzw. § 33 Abs. 3 HStrG ist die UVP bestimmt. Eine UVP-Pflicht kann auch
aufgrund einer Vorpriufung erforderlich werden (8 7, 8 9 Abs. 1 Nr. 2, Abs. 2 Nr. 2 UVPG i. V. m. Anlage 2 zum UVPG; 8§ 33 Abs. 3 Satz 2 HStrG). Dies ist auch relevant,
wenn statt einer Planfeststellung eine Plangenehmigung oder ein Entfallen von Planfeststellung/-genehmigung erfolgen soll, 8 74 Abs. 6 Nr. 3, Abs. 7 Nr. 3 HVwWVIG.
Unter den Voraussetzungen des 8 17b Abs. 1 Nr. 2 FStrG reicht auch im Fall der UVP-Pflicht ein Plangenehmigungsverfahren aus. Nach § 33 Abs. 4 HStrG ist ein
Planfeststellungsverfahren immer durchzufihren, wenn das Vorhaben UVP-pflichtig ist. Aus § 16 UVPG und Anlage 4 folgen die Anforderungen an den vom Vorhaben-
trager im Planfeststellungsverfahren vorzulegenden UVP-Bericht (,gegenwartiger Wissenstand und gegenwartige Prifmethoden®, § 16 Abs. 5). Der UVP-Bericht baut
auf den Fachbeitrdgen auf (8 16 Abs. 6). Erforderlich ist eine "allgemeinverstandliche nichttechnische Zusammenfassung" des UVP-Berichts, § 16 Abs. 1 Satz 1
Nr. 7 UVPG sowie eine elektronische Version, § 16 Abs. 8 UVPG.

Soweit eine UVP erforderlich ist, sind andere Behdérden und die Offentlichkeit zu beteiligen, 88 17, 18 UVPG. Die Beteiligung entspricht der beim Planfeststellungsver-
fahren.

Die UVP-Pflicht ergibt sich fur Bundesstral3en aus:

Anlage 1 Nr. 14.3:

Bau einer Bundesautobahn oder einer sonstigen Bundesstralie, wenn diese eine Schnellstral3e im Sinne der Begriffsbestimmung des
Europaischen Ubereinkommens uber die HauptstraRen des internationalen Verkehrs vom 15. November 1975 ist;

Anlage 1 Nr. 14.4:

Bau einer neuen vier- oder mehrstreifigen BundesstralRe, wenn diese neue Stral3e eine durchgehende Lange von 5 km oder mehr
aufweist;

Anlage 1 Nr. 14.5:

Bau einer vier- oder mehrstreifigen Bundesstral3e durch Verlegung und/oder Ausbau einer bestehenden BundesstralRe, wenn dieser
geédnderte Bundesstralenabschnitt eine durchgehende Lange von 10 km oder mehr aufweist;

86

810 Anlage 1 Nr. 14.3, 14.4 und 14.5: mehrere kumulierende Vorhaben

§11 Anlage 1 Nr. 14.3, 14.4 und 14.5: Anderung eines bestehenden, bisher nicht UVP-pflichtigen Vorhabens

87 Anlage 1 Nr. 14.6: Bau einer sonstigen Bundesstral3e; allgemeine Vorprifung des Einzelfalls unter Berticksichtigung der Kriterien in
der Anlage 3:
Merkmale des Vorhabens (Intensitat der Auswirkungen). Merkmale des Standorts (Empfindlichkeit der betroffenen Flachen), Merk-

male der moglichen Auswirkungen

§9ADbs. 1,2, 3
Nr. 1

Anlage 1. Nr. 14.3, 14.4 und 14.5: zu dem (bereits UVP-gepriiften/noch nicht gepriiften) Grundvorhaben tritt eine Anderung, die fir
sich die Werte der Anlage 1 erfullt

Anlage 1. Nr. 14.3, 14.4 und 14.5: zu dem (bereits UVP-gepriiften/noch nicht gepriiften) Grundvorhaben tritt eine Anderung, die zwar
fur sich nicht die Wert der Anlage 1 erfillt, aber (zusammen mit friheren nicht UVP-gepriften Vorhabenteilen) aufgrund einer allgemei-
nen Vorprifung des Einzelfalls erhebliche nachteilige Umweltwirkungen erwarten lasst.

89 ADbs. 1,2, 3
Nr. 2
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Erfassung des "Eingriffs"

Rechtfolge des "Eingriffs" Zulassung des "Eingriffs" Kompensation des "Eingriffs"
Die UVP-Pflicht ergibt sich fur Landesstralien aus:
§ 33 Abs. 3 Nr. 1 HStrG der Bau von Schnellstral3en
§ 33 Abs. 3 Nr. 2 HStrG der Bau neuer vier- oder mehrstreifigen Stralen oder die Verlegung oder der Ausbau von bestehenden Stral3en zu vier- oder

mehrstreifigen Stral3en, wenn diese neue Stral3e oder dieser verlegte oder ausgebaute StralRenabschnitt eine durchgehende Lange
von mindestens 10 Kilometer aufweist,

§ 33 Abs. 3 Nr. 3 HStrG der Bau von Stra- | a) sich auf Gebiete, die nach der Richtlinie 2009/147/EG des Européischen Parlaments und des Rates vom 30.
Ben, wenn das November 2009 Uber die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten (ABI. EU Nr. L 20 S. 7), geandert durch
geplante Vorha- Richtlinie 2013/17/EU des Rates vom 13. Mai 2013 (ABI. EU Nr. L 158 S. 193), oder der Richtlinie
ben 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der natirlichen Lebensraume sowie der wildlebenden

Tiere und Pflanzen (ABI. EG Nr. L 206 S. 7, 2014 Nr. L 95 S. 70), zuletzt geandert durch Richtlinie
2013/17/EU des Rates vom 13. Mai 2013 (ABI. EU Nr. L 158 S. 193), unter besonderem Schutz stehen, oder
auf Natur- oder Wasserschutzgebiete auswirkt oder

b) auf einer LAnge von mehr als 2,5 Kilometer einen Nationalpark, ein Biosphérenreservat oder einen Naturpark
beruhrt oder

c) auf einer Ladnge von mehr als 5 Kilometer ein Landschaftsschutzgebiet berihrt oder

d) mehrals 2,5 Kilometer durch geschlossene Ortslagen mit Giberwiegender Wohnbebauung fiihrt und auf der
Grundlage der aktuellen Verkehrsprognosen eine durchschnittliche tagliche Verkehrsstarke von mindestens
15.000 Kraftfahrzeugen pro Tag in einem Prognosezeitraum von zehn Jahren zu erwarten ist oder

e) mehrals 5 Kilometer durch Gebiete fuhrt, die aufgrund ihrer historischen, kulturellen oder archéologischen
Bedeutung unter Schutz gestellt sind

Bei der Anderung solcher StraRen hat die Planfeststellungsbehérde im Einzelfall festzustellen, ob mit erheblichen nachteiligen Auswirkungen auf die Um-
welt zu rechnen und daher eine Umweltvertraglichkeitspriifung durchzufiihren ist. Fir den Bau oder Ausbau von Radwegen in Gebieten nach b) oder c)
verdoppelt sich die Kilometerzahl. In Gebieten nach d) und e) bedirfen sie keiner Umweltvertraglichkeitsprifung.

Sofern ein Vorhaben zwar keine Schwellenwerte nach den Buchstaben b bis e erfiillt, aber mindestens zwei dieser Schwellenwerte zu tber 75 vom Hun-
dert erreicht werden, ist eine Umweltvertraglichkeitsprifung durchzufihren.

Sofern ein Vorhaben die in den Buchstaben b) bis e) festgelegten Schwellenwerte nicht erfllt, aber mit anderen StraRenbauvorhaben in einem engen
raumlich-funktionalen und zeitlichen Zusammenhang steht und mit diesen gemeinsam einen Schwellenwert erfillt, hat die Planfeststellungsbehdrde im
Einzelfall festzustellen, ob aufgrund der Kumulierung mit erheblichen nachteiligen Auswirkungen auf die Umwelt zu rechnen ist und daher eine Umweltver-
traglichkeitsprifung durchzufihren ist. Dies gilt nicht, wenn das beantragte Projekt weniger als 25 vom Hundert des Schwellenwertes aufweist.

Der Vorhabenstrager hat die entscheidungserheblichen Unterlagen Gber die Umweltauswirkungen des Vorhabens der zustandigen Behdrde zu Beginn des Verfahrens
vorzulegen, § 16 UVPG. Inhalt und Umfang der Unterlagen bestimmen sich nach den Rechtsvorschriften, die fir die Entscheidung uber die Zulassigkeit des Vorhabens
mafgebend sind, § 16 Abs. 4 UVPG, hier also FStrG, BImSchG, 16/39. BImSchV, BNatSchG, WHG etc. § 16 Abs. 1 Satz 1 UVPG benennt UVP-Angaben, flur die
aulRerdem eine allgemeinverstandliche, nichttechnische Zusammenfassung vorzulegen ist (vgl. auch Anlage 4):

1.

2.
3.

eine Beschreibung des Vorhabens mit Angaben zum Standort, zur Art, zum Umfang und zur Ausgestaltung, zur Gré3e und zu anderen wesentlichen Merkma-
len des Vorhabens, (Erlauterungsbericht)

eine Beschreibung der Umwelt und ihrer Bestandteile im Einwirkungsbereich des Vorhabens

eine Beschreibung der der Merkmale des Vorhabens und des Standorts, mit denen das Auftreten erheblicher nachteiliger Umweltauswirkungen des Vorha-
bens ausgeschlossen, vermindert oder ausgeglichen werden soll, (LBP, Unterlage Uber MalRnahmen des Schallschutzes)

eine Beschreibung der geplanten MaRnahmen, mit denen das Auftreten erheblicher nachteiliger Umweltauswirkungen des Vorhabens ausgeschlossen, ver-
mindert oder ausgeglichen werden soll, sowie eine Beschreibung geplanter Ersatzmalinahmen (LBP, Unterlage tUber Malinhahmen des Schallschutzes),

eine Beschreibung der zu erwartenden erheblichen Umweltauswirkungen des Vorhabens,

eine Beschreibung der verninftigen Alternativen, die fir das Vorhaben und seine spezifischen Merkmale relevant und vom Vorhabentrager geprift worden
sind, und die Angabe der wesentlichen Griinde fir die getroffene Wahl unter Berucksichtigung der jeweiligen Umweltauswirkungen (z. B. Erlauterungsbericht,
FFH-Abweichungsprifung).

Eine allgemein verstandliche, nichttechnische Zusammenfassung der vorstehen Angaben ist beizufiigen. Die Angaben muissen Dritten die Beurteilung ermdglichen, ob
und in welchem Umfang sie von den Umweltauswirkungen des Vorhabens betroffen werden kénnen.

Die UVP wird von der Planfeststellungsbehdrde durchgefiihrt, indem sie die um die Ergebnisse der Behérden- und Offentlichkeitsbeteiligung (88 17 bis 23 UVPG)
erganzten Informationen auswertet, die Umweltauswirkungen des Vorhabens darstellt (oder sich auf die entsprechende Darstellung der Anhérungsbehérde bezieht)
und bewertet, 8§ 24, 25 UVPG.
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Eine verfahrensmaRige Besonderheit ergibt sich aus § 47 Abs. 1 UVPG. Fur die Linienbestimmung nach § 16 Abs. 1 FStrG wird die Umweltvertraglichkeit nach dem
jeweiligen Planungsstand des Vorhabens gepriift (§ 47 Abs. 1 Satz 1 UVPG), soweit das nicht bereits in einem Raumordnungsverfahren mit Offentlichkeitsbeteiligung
erfolgt ist. In die Prifung der Umweltvertraglichkeit sind im Verfahren der Linienbestimmung alle ernsthaft in Betracht kommenden Trassenvarianten einzubeziehen.
In dem nachfolgendem Planfeststellungsverfahren kann die Prifung der Umweltvertraglichkeit dann auf zusatzliche oder andere erhebliche Umweltauswirkungen
des Vorhabens (die bereits geprift worden sind) beschrankt werden. Im Grunde kann in dem mehrere Zulassungsabschnitte umfassende Zulassungsverfahren durch
die Linienbestimmung die groRraumige Prifung von Alternativen abgeschichtet werden, die im einzelnen Planfeststellungsabschnitt eigentlich sachfremd ist, aber im

Hinblick auf eingetretene (sachliche oder rechtliche) Anderung u. U. noch geleistet werden muss. Obwohl die Linienbestimmung eine Planungsentscheidung ist, § 16
Abs. 2 FStrG, erfolgt eine gerichtliche Kontrolle erst nach der Planfeststellung.
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DATEN -UND INFORMATIONSGRUNDLAGEN

Die naturgutbezogene Zusammenstellung der Daten- und Informationsgrundlagen gibt einen
Uberblick Uber die verschiedenen Quellen zur Informationsbeschaffung und erleichtert damit
die zielgerichtete Suche nach bestimmten Grundlagendaten.

Die meisten der genannten Daten- und Informationsgrundlagen sind online abrufbar. Im Geo-
portal Hessen (http:/www.geoportal.hessen.de/portal/themen/umwelt.html) findet sich eine
Ubersicht der vorhandenen Informationsportale und Viewer.

Naturgut

Daten- und Informationsgrundlagen

Pflanzen und
Tiere

Informationsportale:

NATUREG Hessen: Informationen aus verschiedenen Naturschutz- und Natura 2000-
Gebieten, Biotop- und Artenkartierungen sowie Gutachten und Roten Listen
http://natureg.hessen.de

NATURA 2000 Hessen: Website und Kartenviewer zur NATURA 2000-Verordnung
https://umwelt.hessen.de/umwelt-natur/naturschutz/schutzgebiete
https://rp-giessen.hessen.de/natur/naturschutz/nationale-schutzgebiete/natura-2000
Umweltatlas Hessen: Visualisierung wichtiger Umweltdaten in Hessen
http://atlas.umwelt.hessen.de/atlas/

Planungsportal Hessen: Bereitstellung von Texten und Karten des Landesentwicklungs-
plans und der Regionalplane sowie planungsrelevanten statistischen Informationen
http://www.landesplanung.hessen.de/

Hessenviewer (Karten und Luftbilder, Schutzgebiete)
www.hessenviewer.hessen.de

http://www.geoportal.hessen.de/

Relevante Daten- und Informationsgrundlagen:

Rote Listen Hessen abrufbar im NATUREG unter: http://natureg.hessen.de — Informati-
onsmaterial / Downloadbereich — Rote Liste Hessen

Rote Listen Deutschland abrufbar beim Bundesamt fiir Naturschutz unter:
https://www.bfn.de/themen/rote-liste.html http://www.bfn.de/0302 rote-lis-
ten.html

Online-Artsteckbriefe des BfN unter: https://www.bfn.de/themen/artenschutz/artenpor-
traits.html

Bohn, U.: Vegetationskarte der Bundesrepublik Deutschland - Potentielle natirliche Ve-
getation. Schriftenreihe Vegetationskunde. Bonn - Bad Godesberg.

Hessische Gesellschaft fiir Ornithologie und Naturschutz (HGON, Hrsg.) (2000):
Avifauna von Hessen. Band 1-4.

Botanische Vereinigung fiir Naturschutz in Hessen
Luftbilder, CIR-Luftbildinterpretation

Biotopkartierungen

Vegetationskartierung (pflanzensoziologische Aufnahmen)
Faunistische Kartierungen

Hessische Lebensraum- und Biotopkartierung (HLBK)
FFH-Grunddatenerfassungen (GDE)

HLNUG: NATIS-Artendatenbank

HLNUG: Steckbriefe, Gutachten und Hilfskonzepte zu FFH-Arten
https://www.hInug.de/themen/naturschutz/tiere-und-pflanzen/ steckbriefe-gutachten-
mehr

HLNUG: Ubersicht Landesweite Artgutachten und Artenhilfskonzepte
https://www.hInug.de/themen/naturschutz/tiere-und-pflanzen/artenhilfskonzepte
Hessische Verantwortungsarten https://natureg.hessen.de/resources/recher-
che/HLNUG/Hoehere Pflanzen/Artgutachten 2018 Naturschutzskripte1.pdf
https://natureg.hessen.de/resources/recherche/HLNUG/Hoehere Pflanzen/Artgutach-
ten 2019 Naturschutzskripte2.pdf

Hessische Forstamter: Angaben zu Hauptwildeinstanden/Ruhezonen/Wild(fern)wech-
seln im Untersuchungsgebiet.



http://www.geoportal.hessen.de/portal/themen/umwelt.html
http://natureg.hessen.de/
http://atlas.umwelt.hessen.de/atlas/
http://www.landesplanung.hessen.de/
http://www.hessenviewer.hessen.de/
http://www.geoportal.hessen.de/
http://natureg.hessen.de/
https://www.bfn.de/themen/rote-liste.html
http://www.bfn.de/0302_rote-listen.html
http://www.bfn.de/0302_rote-listen.html
https://www.bfn.de/themen/artenschutz/artenportraits.html
https://www.bfn.de/themen/artenschutz/artenportraits.html
https://www.hlnug.de/themen/naturschutz/tiere-und-pflanzen/informationen-zu-tier-und-pflanzenarten
https://www.hlnug.de/themen/naturschutz/tiere-und-pflanzen/informationen-zu-tier-und-pflanzenarten
https://www.hlnug.de/themen/naturschutz/tiere-und-pflanzen/artenhilfskonzept
https://natureg.hessen.de/resources/recherche/HLNUG/Hoehere_Pflanzen/Artgutachten_2018_Naturschutzskripte1.pdf
https://natureg.hessen.de/resources/recherche/HLNUG/Hoehere_Pflanzen/Artgutachten_2018_Naturschutzskripte1.pdf
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Naturgut

Daten- und Informationsgrundlagen

o Staatsanzeiger fiir das Land Hessen, "Verordnungen Uber bestehende bzw. vorlaufig si-
chergestellte Naturschutzgebiete in den Landkreisen xy“.

e Schutzgebietsplanungen

o Kartenwerke bei HessenForst Landesbetriebsleitung, Abt. Forstbetriebsplanung und
Geoinformation

e Regionalplan

¢ Forstliche Rahmenplane

e Landschaftsplane

¢ Historische topographische Karten

o Leitfaden zum Biotpverbund in Hessen (HMUELV/HMWVL 2013)

* Beispielhafte Malinahmen zur Vernetzung von Waldlebensraumen durch Querungshil-
fen (SIMON 2012) - Anlage zum Umweltbericht zur Anderung des LEP Hessen 2000

e Avifaunistische Schwerpunktrdume - Anlage zum Umweltbericht zur Anderung des LEP
Hessen 2000

Boden

Bodenbewertung nach KV: zu Informationsgrundlagen siehe M 20 - Bodenbilanz nach KV

Informationsportale:

e BodenViewer Hessen: Bereitstellung flachenhafter Bodeninformationen zum Thema Bo-
denschutz in Hessen
http://bodenviewer.hessen.de/

e Geotope Hessen: Fachinformationssystem mit dynamischem Kartendienst zum Thema
Geotope in Hessen
http://www.hInug.de/themen/geologie/geotope.html

o Umweltatlas Hessen: Visualisierung wichtiger Umweltdaten in Hessen
http://atlas.umwelt.hessen.de/atlas/

Bodenfunktionsbezogene Auswertung von Bodenschatzungsdaten einschl. EMZ

http://www.hlnug.de/themen/boden/auswertung/kompensationsflaechen-naturschutz.html

Relevante Daten- und Informationsgrundlagen:

e Geologische Karten von Hessen
e Bodenkarten von Hessen
e Standortkarten von Hessen: Hydrogeologische Karte
o Themenkarten der bodenkundlichen Flachendaten
- Nitratriickhaltevermdgen des Bodens

- Hintergrundgehalte umweltrelevanter Schwermetalle in Gesteinen und oberflachen-
nahem Untergrund

- Standorttypisierung fur die Biotopentwicklung
- Ertragspotenzial des Bodens
¢ Bodenschatzungskarten
e Bodenkennwertkarte Archivfunktion/seltene Boden des Digitalen Umweltvorsorgeatlas
¢ Digitaler Umweltvorsorgeatlas (2001) Regionalverband Frankfurt-Rhein-Main
o Topographische Karten, ATKIS-Datenbestand
¢ Historische topographische Karten
¢ Altlastenkatasterwerke
¢ Biotoptypenkartierung



http://bodenviewer.hessen.de/
http://www.hlnug.de/themen/geologie/geotope.html
http://atlas.umwelt.hessen.de/atlas/
http://www.hlnug.de/themen/boden/auswertung/kompensationsflaechen-naturschutz.html
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Naturgut

Daten- und Informationsgrundlagen

Wasser

Informationsportale:

e Grund- und Trinkwasserschutz: Raumliche Darstellungen und Auswertungen von
Grundwassermessstellen und Wasserschutzgebieten
http://gruschu.hessen.de/

¢ Informationssystem GESIS: Interaktives Programm zur Darstellung der Strukturgite der
FlieRgewasser in Hessen
https://www.hlnug.de/themen/wasser/fliessgewaesser/fliessgewaesser-struktur

o WRRL-Viewer: Viewer zur Darstellung der Gewasserqualitdt gemaf der EU-Wasserrah-
menrichtlinie
http://flussgebiete.hessen.de/service/wrrl-viewer/

¢ Hessisches Landesamt fir Umwelt und Geologie - Wasser
http://www.hInug.de/start/wasser.html

o Umweltatlas Hessen: Visualisierung wichtiger Umweltdaten in Hessen
http://atlas.umwelt.hessen.de/atlas/

e Hochwasserportal Hessen (Uberschwemmungsgebiete),
https://www.hochwasser-hessen.de/hochwasserportal-hessen/flaechenmanage-
ment/ueberschwemmungsgebiete.html

o http://www.geoportal.hessen.de/portal/themen/umwelt.html

Relevante Daten- und Informationsgrundlagen:

¢ Geologische Karten von Hessen
o Standortkarten von Hessen: Hydrogeologische Karte
e Landschaftsplane

¢ Grundwasserbewirtschaftungsplan Hessisches Ried (2013)
https://www.whr-infiltration.de/fileadmin/user upload/WHR/pdf/Grundwasserbewirtschaf-
tungsplan_Hessisches Ried Stand 2013.pdf

e Grundwasserbeschaffenheit in Hessen (2012)-
http://www.hInug.de/themen/wasser/grundwasser/grundwasserbeschaffenheit.html

Hydrogeologische Kartierung und Grundwasserbewirtschaftung Rhein-Neckar-Raum
(2001)

o Ubersichtskarte der mittleren Grundwasserergiebigkeit, der Grundwasserbeschaffenheit
und der Verschmutzungsempfindlichkeit des Grundwassers von Hessen (HLUG 2008,
kostenpflichtig)

« Ubersichtskarte der hydrogeologischen Einheiten grundwasserleitender Gesteine in Hes-
sen (1985)

® Messstellen zur Grundwassererkundung, Ergebnisse aus Bohrerkundungen-
Hessisches Ried 2015: http://www.hInug.de/themen/wasser/grundwasser/grundwasser-
karten/grundwasserkarten-hessische-rheinebene-hessisches-ried/karte-der-messstel-
len.html

e Hessische Mainebene 2015: http://www.hlnug.de/themen/wasser/grundwasser/grund-
wasserkarten/grundwasserkarten-hessische-mainebene/karte-der-messstellen.html

* Biotoptypenkartierung

¢ Regionale Raumordnungsplane

e Schutzgebiete, z.B. Wasserschutzgebiete, Uberschwemmungsgebiete

¢ Verordnung zur Festsetzung von Schutzgebieten

e Gewassergutekarte Hessen (HLUG 2010)

o Gewasserstrukturgitekarten Hessen (HLUG 2009, shapefiles kostenpflichtig)
e Topographische Karten, ATKIS-Datenbestand

e Thermalbilder



http://gruschu.hessen.de/
https://www.hlnug.de/themen/wasser/fliessgewaesser/fliessgewaesser-struktur
http://flussgebiete.hessen.de/service/wrrl-viewer/
http://www.hlnug.de/start/wasser.html
http://atlas.umwelt.hessen.de/atlas/
https://www.hochwasser-hessen.de/hochwasserportal-hessen/flaechenmanagement/ueberschwemmungsgebiete.html
https://www.hochwasser-hessen.de/hochwasserportal-hessen/flaechenmanagement/ueberschwemmungsgebiete.html
http://www.geoportal.hessen.de/portal/themen/umwelt.html
https://www.whr-infiltration.de/fileadmin/user_upload/WHR/pdf/Grundwasserbewirtschaftungsplan_Hessisches_Ried__Stand_2013.pdf
https://www.whr-infiltration.de/fileadmin/user_upload/WHR/pdf/Grundwasserbewirtschaftungsplan_Hessisches_Ried__Stand_2013.pdf
http://www.hlnug.de/themen/wasser/grundwasser/grundwasserbeschaffenheit.html
http://www.hlnug.de/themen/wasser/grundwasser/grundwasserkarten/grundwasserkarten-hessische-rheinebene-hessisches-ried/karte-der-messstellen.html
http://www.hlnug.de/themen/wasser/grundwasser/grundwasserkarten/grundwasserkarten-hessische-rheinebene-hessisches-ried/karte-der-messstellen.html
http://www.hlnug.de/themen/wasser/grundwasser/grundwasserkarten/grundwasserkarten-hessische-rheinebene-hessisches-ried/karte-der-messstellen.html
http://www.hlnug.de/themen/wasser/grundwasser/grundwasserkarten/grundwasserkarten-hessische-mainebene/karte-der-messstellen.html
http://www.hlnug.de/themen/wasser/grundwasser/grundwasserkarten/grundwasserkarten-hessische-mainebene/karte-der-messstellen.html

Materialien M 3: Daten- und Informationsgrundlagen

Naturgut

Daten- und Informationsgrundlagen

Luft/Klima

Informationsportale:

o Umweltatlas Hessen: Visualisierung wichtiger Umweltdaten in Hessen
http://atlas.umwelt.hessen.de/atlas/

o Emissionskataster Hessen: Visualisierung und Auswertung von Emissionsmengen gas-
férmiger und staubférmiger Luftverunreinigungen in Hessen
http://emissionskataster.hessen.de/

¢ Windrosen-Atlas: Visualisierung der Windrichtungshaufigkeit mit Hilfe von Windrosen
http://windrosen.hessen.de/

o Klimaportal Deutscher Wetterdienst
https://www.dwd.de/ <Klima+Umwelt> < CDC (Climate Data Center)>

Relevante Daten- und Informationsgrundlagen:

¢ Landschaftsplane

» Biotoptypenkartierung

o Luftbilder

¢ regionale Klimafunktionskarten

e Emissionsdaten des UBA (Daten zur Umwelt)

¢ Hintergrundbelastungen fiir Stickstoff des UBA (Bezugsjahr 2009):
http://gis.uba.de/website/depo1/

e Immissionsdaten des HLNUG:
- Umweltatlas Hessen
- Lufthygienische Jahresberichte
e -Emissionskataster in Hessen
e Topographische Karten, ATKIS-Datenbestand
e Thermalbilder

Landschaftsbild

Informationsportale:

o Umweltatlas Hessen: Visualisierung wichtiger Umweltdaten in Hessen
http://atlas.umwelt.hessen.de/atlas/

e Landesgeschichtliches Informationssystem: Zentraler Zugang zu online-verfiigbaren In-
formationen zur geschichtlichen Landeskunde von Hessen
http://www.lagis-hessen.de/

e DenkXweb: Kulturdenkmaler und Gesamtanlagen in Hessen zur Online Abfrage, mit
Darstellung von Planen, Photos, und textlichen Beschreibungen
http://denkxweb.denkmalpflege-hessen.de/

e KulLaDig - Kultur. Landschaft. Digital. - Informationssystem lber die Historische Kultur-
landschaft und das landschatftliche Kulturelle Erbe (im Aufbau)
http://www.kuladig.de/

Relevante Daten- und Informationsgrundlagen:

¢ Klausing, O. (1988): Die Naturrdaume Hessens + Karte unter https://www.hInug.de/filead-
min/dokumente/naturschutz/Bekanntmachung/2021/Naturraum_Dokumentation.pdf
https://www.hlnug.de/fileadmin/dokumente/naturschutz/Bekanntmachung/2021/Natur-

raum_Karte.pdf
* BfN Landschaftssteckbriefe unter: https://geodienste.bfn.de/landschaften?lang=de

e Flachennutzungsplane

o Luftbilder

e Landschaftsplane

¢ Landschaftsrahmenpléne’

e Gelandebegehungen

e Schutzgebietsverordnungen

e Topographische Karten, ATKIS-Datenbestand

e Topographische Freizeitkarten (Rad-, Wanderkarten etc.)
¢ Historische topographische Karten

' soweit vorhanden, als Informationsquelle nutzbar, allerdings ohne rechtlichen Status



http://atlas.umwelt.hessen.de/atlas/
http://emissionskataster.hessen.de/
http://windrosen.hessen.de/
https://www.dwd.de/
http://gis.uba.de/website/depo1/
http://atlas.umwelt.hessen.de/atlas/
http://www.lagis-hessen.de/
http://denkxweb.denkmalpflege-hessen.de/
http://www.kuladig.de/
https://www.hlnug.de/fileadmin/dokumente/naturschutz/Bekanntmachung/2021/Naturraum_Dokumentation.pdf
https://www.hlnug.de/fileadmin/dokumente/naturschutz/Bekanntmachung/2021/Naturraum_Dokumentation.pdf
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PROJEKTINFORMATIONEN

Die Zusammenstellung der Projektinformationen dient als Checkliste fur die bei der Kon-
fliktermittlung zu berucksichtigenden Details der technischen Planung. So ist gewahrleistet,
dass sowohl bei der Ermittlung moglicher Vermeidungsmalnahmen als auch bei der Ermitt-
lung unvermeidbarer Beeintrachtigungen alle wesentlichen vom Projekt ausgehenden um-
weltrelevanten Wirkungen berucksichtigt werden.

Projektinformationen: Neubau und Ausbau einer StraBe

o  Verkehrsprognose (PKW/ LKW-Anteil (Tag-, Nachtanteil); Ferien-, Erholungsverkehr)
e Verkehrsverlagerung im Netz, ErschlieBungsfunktion, Entlastungsfunktion

¢ Regelquerschnitt, Entwurfsgeschwindigkeit

. Linienentwurf, Trassierungselemente

e  Streckenlange, einschlieRlich Zubringer, Lage und Ausbildung der Knotenpunkte

e Trassenfuhrung in Lage und H6he, Querprofile

e Anzahl, Grofe und Umfang von trassierungstechnisch bedingten Einschnitten, Ddmmen, Kreuzungs- und
Briickenbauwerken, Durchldssen sowie Tunneln

e Artdes Fahrbahnbelags bzw. der Deckschicht
¢ Anlagen zur Entwasserung, Regenwasserriickhaltebecken
e  betriebsbedingte Problemfelder z. B.
—  Larmisophone
—  Schadstoffbander
—  Taumittel
e baubedingte Problemfelder z. B.
—  Baustelleneinrichtungen, Lagerplatze
— Bauverfahren (ggf. Bauvarianten), Baustoffe
—  Grundung von Dammen, Bauwerken
— Erdmassenabtrag, -auftrag, Tunnelaushub
— Baustralien, Baustellenverkehr, Arbeitsstreifen
—  Grundwasserabsenkungen

—  Deponien, Entnahmestellen

e  Zeitpunkt und Dauer der BaumafRnahme
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ABGRENZUNG DES PLANUNGSGEBIETES
anhand zu erwartender naturgutspezifischer Beeintrachtigungen

Die Abgrenzung des Plangebietes erfolgt tiber die planungsrelevanten Strukturen und Funkti-
onen des Naturhaushalts und das Landschaftsbild sowie die Uberschlagig erfassten Projekt-
merkmale bzw. die relevanten Wirkfaktoren.
Um das zu untersuchende Planungsgebiet abgrenzen zu kénnen, muss zunachst geklart wer-
den, wie weit die naturgutspezifischen Beeintrachtigungen i.d.R. reichen bzw. welche Para-
meter abgepruft werden missen, um die Reichweite zu bestimmen. Die folgende Tabelle gibt
sowohl einen Uberblick tber die Art als auch die mdgliche Quelle der zu priifenden Parameter.
Das Planungsgebiet kann sich in Einzelfallen im Laufe der weiteren Planung und insbesondere
aufgrund differenzierterer Erkenntnisse aus den faunistischen Erhebungen sowie der Biotopty-

penkartierung konkretisieren.

Naturgutspezifische
Beeintrachtigung / Wirkfaktor

Mogliche Reichweite der Beeintrachtigung
in Abhéngigkeit von

Quelle

Tiere/ Pflanzen

Zerschneidung von Lebensrdumen
und funktionalen Beziehungen zwi-
schen Teil- und Gesamtlebensrau-
men

Verlarmung von Tierlebensrdumen

Veranderung des Wasserhaushalts

Vorkommen von Tier- und Pflanzenarten
Empfindlichkeit des Landschaftsraumes
potenzielle Einschlussflachen (Isolation)
Effekt-/Fluchtdistanzen Avifauna
Suchbéander und Wanderwege, beispiels-
weise Amphibien

=  Entwurfselemente

= DTV Belastungszonen

aktuelle Fachliteratur

technische Entwurfspla-
nung

Boden

Die Reichweiten der Beeintrachtigungen des
Naturgutes Boden beschrénken sich im Regel-
fall auf die unmittelbar durch die Fahrbahn- und
Baueinrichtungsflachen beanspruchten Berei-
che. Weitergehende Wirkungen sind abhangig
von den Beeintrachtigungen auf die Naturglter
Klima / Luft (Reichweite der Schadstoffimmissi-
onen) und Grundwasser (Veranderung des
Grundwasserhaushaltes und somit unter Um-
stdnden auch Einfluss auf Bodenbildungspro-
zesse) und werden deshalb nicht gesondert un-
ter dem Naturgut Boden aufgefiihrt.

Grundwasser

Zerschneidung eines Grundwasser-
leiters

Veranderung des Grundwasser-
haushaltes durch Stau und Absen-
kung

Schadstoffeintrag

Grundwasserflurabstand, Deckschichten
Bedeutung des Grundwasserleiters
Grundwasserdynamik
Filtereigenschaften der Deckschichten /
Verschmutzungsempfindlichkeit der
Grundwasserleiter

hydrogeologische Karten

technische Entwurfs-Pla-
nung

Oberflichengewéasser
diffuser Schadstoffeintrag und
Schadstoffeinleitungen

Veranderung des Abflussverhaltens/
des Retentionsraumes

= Immissionen, Einleitungen

=  Gewassergiite des Oberflachengewassers

=  Selbstreinigungsvermégen des Oberfla-
chengewassers

=  Gradiente der Trasse

= Ingenieurbauwerke

topographische Karten

technische Entwurfs-Pla-
nung
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Naturgutspezifische
Beeintrachtigung / Wirkfaktor

Mogliche Reichweite der Beeintrachtigung
in Abhéangigkeit von

Quelle

Luft/Klima

Unterbrechung des Luftaustauschs
durch Abriegelung von Abflussbah-
nen

Schadstoffimmissionen

bestehender Luftaustausch

geplante Veranderungen der Oberflachen-
gestalt und der Strukturelemente

vorh. Strukturen: Siedlungen etc.
vorhandene Barrierewirkungen

,Das Klima von Hessen"
— Standortkarte des AVP

topographische Karten

technische Entwurfs-Pla-
nung

Landschaftsbild / Erholungswert
Stérung von Sichtbeziehungen

Uberformung des Landschaftsbildes

Visuelle und akustische Beeintrach-
tigung

Entwurfselemente: Damm, Briicke
Sichtverschattende Elemente im Land-
schaftsraum: z.B. Wald
Hohendifferenzen, eventuell vorhandene
Aussichtspunkte

Entfernung (Beeintrachtigungsstarke
nimmt mit zunehmender Entfernung ab)
Naherholungsgebiete

DTV Belastungszonen
Gradientenlage der Trasse
Larmschutzmafnahmen
Bebauungs-, Vegetationsstrukturen

technische Entwurfs-Pla-
nung

Luftbilder

topographische Karten
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ABGRENZUNG VON BEZUGSRAUMEN UND

ERMITTLUNG DER PLANUNGSRELEVANTEN FUNKTIONEN
(vgl. Richtlinien fiir die landschaftspflegerische Begleitplanung im StraBenbau (RLBP) des BMVBS)

Die Beurteilung der Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushaltes und des Land-
schaftsbildes erfolgt auf der Grundlage der Bezugsraume und deren mafRgebende Funktionen
und Strukturen.

Die Bezugsraume und deren mafigebende Funktionen sind die zentrale Grundlage fur alle
weiteren Arbeitsschritte der landschaftspflegerischen Begleitplanung. Die Bestandserfassung
und Konfliktanalyse erfolgt innerhalb der Bezugsraume mit dem Ziel die MalRnahmenplanung
zur Wiederherstellung der betroffenen Funktionen ebenfalls hieran auszurichten.

Die Bezugsraume kennzeichnen den Zusammenhang von Lebensrdumen fur Pflanzen und
Tiere aufgrund von Ubereinstimmenden, ahnlichen oder sich erganzenden Standorteigen-
schaften (Nahrstoff- und Landschaftswasserhaushalt) bzw. der Art und Intensitat anthropoge-
ner Nutzungen. Die Bezugsrdume orientieren sich i.d.R. an grofleren Biotopkomplexen,
faunistischen Lebensraumen oder Landschaftsbildeinheiten. Sie sind nicht als starre Grenze
zu verstehen. Sie kénnen Wechsel- und Funktionsbeziehungen mit entsprechenden Ubergan-
gen zu angrenzenden Bezugsrdumen aufweisen.

Entscheidend fur die Abgrenzung von Bezugsraumen ist die Betrachtung des Naturhaushalts
als Komplex. Hierbei bestimmen die Standortparameter Boden und Wasserhaushalt die Bio-
topausstattung und diese wiederum bestimmt das Artenspektrum eines Bezugsraums.
Andere Funktionen des Naturhaushalts z.B. Retentionsraum, Kalt- oder Frischluftbahnen oder
hohe Grundwasserstéande sind an geomorphologische Formen (hier: Taler) gebunden.

Anhand folgender Kriterien kdnnen Bezugsraume in der Regel abgrenzt werden:

o Biotopkomplexe und faunistische Habitatstrukturen unter Einbeziehung der Aus-
tausch- und Wechselbeziehungen zwischen Teil- und Gesamtlebensrdumen der wert-
gebenden Arten, Tierlebensgemeinschaften (z.B.: Waldkomplexe, Auen-, Niederungs-
bereiche, Griinland, Niedermoorlandschaften).

e Landschaftsbildraume, bestehend aus homogenen Landschaftsbildeinheiten mit
charakteristischen Gliederungsprinzipien und Anordnungsmustern der verschiedenen
Landschaftsbildkomponenten.

e Anthropogene Nutzungen, hier insbesondere landwirtschaftlich intensiv genutzte Ge-
biete mit Béden, die eine besondere Auspragung der natirlichen Bodenfunktionen auf-
weisen, z.B. Bordelandschaften.

e Nahrstoff- und Wasserhaushalt von Bodden, klimatische und lufthygienische
Funktionsraume (z.B.: Belastungs- und Ausgleichrdume, Kaltluft- und Frischluftent-
stehungsgebiete, Kalt- und Frischluftbahnen) sowie das Relief im Zusammenhang mit
der Genese der Landschaften sind wichtige Zusatzkriterien, insbesondere wenn die
0.g. Aspekte eine ausreichende Unterscheidung nicht zulassen.

o Bereiche mit vollumfanglich anthropogen bedingten oder stark vorbelasteten
Boden (z.B. Siedlungsbereiche, Gewerbegebiete). Sofern diese Bbéden fast aus-
schlieBlich im Einwirkungsbereich des Vorhabens vorkommen, kdnnen diese Bezugs-
rdume von der Bodenbewertung nach KV ausgenommen werden (vgl. Kap. 0.7 sowie
Kap. 2.2).

Die Abgrenzung der Bezugsraume muss nach den o.g. Kriterien ausreichend gro3raumig er-
folgen, um eine zielfUhrende und effektive Bearbeitung zu erméglichen. Eine zu kleinteilige
Abgrenzung und zu grof3e Anzahl an Bezugsrdumen, erschwert die Zuordnung von Maf3nah-
men(komplexen) zu den bezugsraumbezogen ermittelten Konflikten und schrankt somit die
Flexibilisierung der MaRnahmenplanung ein.
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Nicht bei jedem Vorhaben ist eine Gliederung nach Bezugsraumen erforderlich oder zielfiih-
rend (z.B. bei kleineren Ausbauvorhaben oder grof3rdumig homogenen Planungsgebieten)
und somit auch nicht zwingend vorgeschrieben. Je nach GroRe des Vorhabens und Vielfalt
des betroffenen Landschaftsraums variiert die Anzahl der abgrenzbaren Bezugsraume
i.d.R. zwischen 1 (bei Kleinvorhaben) und max. 10 (bei GroBvorhaben).

Die Abgrenzung der Bezugsraume ist nach einheitlichen landschaftlichen Strukturen bzw. Ge-
gebenheiten vorzunehmen. Nach Maéglichkeit und soweit sinnvoll (und entsprechende Infor-
mationen vorliegen) sollte sich an vorhandene naturrdumliche bzw. landschaftliche Unterglie-
derungen angelehnt werden.
I.d.R. ist es ausreichend auf der Grundlage von Luftbildern, Topographischen Karten und ggf.
Bodenkarten eine Unterteilung des Landschaftsraumes in

o Waldgebiete,

e Niederungen,

e Offenland,
e Siedlungsbereiche
vorzunehmen.

Ob eine weitere Unterteilung dieser Grobstruktur erforderlich und sinnvoll ist, hangt vom je-
weiligen Landschaftsraum und dessen planungsrelevanten Funktionen ab. Je deutlicher sich
die Funktionen und Strukturen bzw. deren jeweiliger Auspragung im Landschaftsraum unter-
scheiden, desto eher sind weitere Differenzierungen erforderlich. Hierbei ist grundsatzlich von
den zu erwartenden Beeintrachtigungen und somit von den erforderlichen MalRnahmenkom-
plexen und Zielfunktionen auszugehen.
Sinnvoll ist z.B. eine Differenzierung des Offenlandes in:

e Ausgeraumtes Offenland,

e Strukturiertes Offenland,

o Ggf. grinlandgepragtes Offenland.

Der raumliche Zusammenhang eines Bezugsraumes innerhalb des Plangebietes ist nicht
zwingend erforderlich. Flachen eines Bezugsraumes kdénnen durch andere Bezugsraume un-
terbrochen werden. Andererseits kann es aber zweckmaRiger sein, ahnliche Bezugsraume in
groRerer Entfernung getrennt zu behandeln und darzustellen.

Die Bezeichnung der Bezugsraume richtet sich nach der wesentlichen Struktur (Wald, Niede-
rung, Offenland) ergénzt um einen Ortsbezug, z.B.

¢ Rheinaue bei xxx

o Strukturiertes Offenland zwischen xxx und xxx

o Kellerwald bei xxx

Die Bezugsraume sollten moglichst fur den gesamten Blattschnitt des Bestands- und Konflikt-
planes dargestellt werden. Wichtig ist, dass insbesondere die Bezugsraume, die vom Vorha-
ben betroffen sind, eindeutig erkennbar und voneinander unterscheidbar sind. Gré3ere oder
an den Untersuchungsraum angrenzende Bezugsrdume kénnen nicht immer vollstandig dar-
gestellt werden, so dass die Grenzen der Bezugsraume auch ,auslaufen kénnen. Entschei-
dend ist, dass das System der Raumgliederung deutlich wird.

Die GIS-bezogene Abgrenzung der Bezugsraume erfolgt ohne Liicken oder Uberlappungen
zu angrenzenden Bezugsraumen. Die Darstellung der Bezugsraume muss auch Bereiche au-
Rerhalb des unmittelbaren Trassenbereichs umfassen, um in der Unterlage ,Bestandiber-
sichtsplan® die Abgrenzungen auch fir einen gréReren Raum sinnvoll deutlich machen zu kén-
nen.

Eine sinnvolle Abgrenzung von Bezugsraumen ist u.a. dem Bestandsiibersichtsplan der
»Musterkarten fiir die einheitliche Gestaltung Landschaftspflegerischer Begleitpldne im
StraBenbau (Musterkarten LBP) Ausgabe 2011“ des BMVBS zu enthehmen.
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Als weiteres Beispiel dient Bezugsraumabgrenzung in Abb. 1, fir die im Weiteren auch die
planungsrelevanten Funktionen abgeleitet werden.

(7

smismm Tofen

Abb. 1: Bezugsraumabgrenzung (rote Linien) zum Ausbau der A643
(1 = Siedlungsbereich Wiesbaden; 2 = Rhein mit Rettbergsaue)
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Bei der Auswahl der planungsrelevanten Funktionen ist zu klaren,

e welche Bedeutung und Schutzwirdigkeit die Funktionen und Strukturen im Bezugs-
raum haben (Unterscheidung allgemeine und besondere Bedeutung),

e welche Funktionen im Bezugsraum pragend sind (i.d.R. Funktionen mit besonderer
Bedeutung),

e ob die pragenden Funktionen von den Wirkungen des Vorhabens erreicht werden,

e ob die pragenden Funktionen gegeniber den Wirkungen des Vorhabens empfindlich
sind,

e 0b die auslésenden Wirkfaktoren fur bestimmte Beeintrachtigungen zu erwarten sind,

¢ ob mogliche Beeintrachtigungen durch Bauwerke und technische MalRnahmen ver-
meidbar sind,

e welche der planungsrelevanten Funktionen eine Indikatorfunktion fir andere Funktio-
nen Ubernehmen kénnen.

In der weiteren Betrachtung kdnnen Funktionen und Strukturen ausgeschlossen werden, bei
denen bereits die fachliche Grobabschatzung erkennen lasst, dass Beeintrachtigungen aus-
zuschlieRen sind (z.B. Grundwasserverschmutzungsempfindlichkeit bei niedrigen Grundwas-
serstanden und bindigen Deckschichten oder klimatische Ausgleichsfunktion bei fehlenden
Dammbauwerken).

Kernpunkt der Planungsraumanalyse ist die projekt- und naturraumbezogene ldentifikation der
planungsrelevanten Funktionen und Strukturen, mit dem Ziel ein individuelles Schutzwurdig-
keitsprofil der betroffenen Landschaft zu erstellen und die Malinahmenkonzeption hierauf ab-
zustimmen.

Die Ergebnisse der Planungsraumanalyse sind mit den Planungsbeteiligten (Vorhabentrager,
Naturschutzbehoérden, Naturschutzverbande) méglichst abzustimmen und zur besseren Nach-
vollziehbarkeit im LBP zu dokumentieren. Die Ergebnisdokumentation enthalt fur jeden Be-
zugsraum eine Auflistung der planungsrelevanten und der nicht relevanten Funktionen, wobei
insbesondere der Ausschluss nachvollziehbar zu begriinden ist.

Zur Verschlankung der Unterlagen soll die Auswahl und Begriindung der planungsrelevan-
ten Funktionen Uber einen Steckbrief je Bezugsraum erfolgen. Hierin werden alle Funktio-
nen/Naturgiter kurz beschrieben und darauf aufbauend die Auswahl der planungsrelevanten
und die Ausscheidung der nicht weiter betrachteten Funktionen begrindet.

Aus dem Steckbrief sollte deutlich hervorgehen, warum die einen Funktionen als pla-
nungsrelevant eingestuft werden und warum die anderen Funktionen nicht weiter be-
trachtet werden.
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Kommentierter Steckbrief zur Definition der planungsrelevanten Funktionen

Nr. des Bezugsraums

Bezeichnung des Bezugsraumes

Bezeichnung der Bezugsréume richtet sich nach der wesentlichen Struktur
(Wald, Niederung, Offenland) ergénzt um einen Ortsbezug

Kurzbeschreibung des Bezugsraumes

Lage Kurze rdumliche Beschreibung
Naturraum (Unter)Einheit Naturrdumliche Gliederung
Charakteristik/Nutzung | Kurzbeschreibung der wesentlichen Raumnutzungen sowie der Funktion im

Landschaftswasserhaushalt und der Bedeutung fiir den Klimaschutz

Kurzbeschreibung der Naturgiiter/Funktionen und
Ableitung der planungsrelevanten Funktionen / zu erwartenden Beeintrachtigungen

Tiere und Pflanzen

o Biotopfunktion
o Habitatfunktion

Biotope:

Stichpunkthafte Zusammenfassung der wesentlichen Biotopausstattung sowie
aufgrund der Wirkungen des Vorhabens und der Empfindlichkeit des Bestandes
zu erwartende Beeintrachtigungen.

Sofern die Funktion planungsrelevant ist, sind keine weiteren Ausfiihrungen
erforderlich.

Sofern die Funktion nicht planungsrelevant ist, erfolgt eine Begriindung, warum
in Kombination von Bedeutung und Empfindlichkeit des Bestandes und der
Wirkungen des Vorhabens keine erheblichen Beeintrdchtigungen zu erwarten
sind oder warum die Beeintrdchtigungen liber andere planungsrelevanten
Funktionen ausreichend beriicksichtigt werden.

Tiere:
siehe Biotope

Boden, Wasser,
Luft/Klima

e natlirliche Bodenfunk-
tionen

e Funktion im Wasser-
haushalt: Grundwas-
ser

e Funktion im Wasser-
haushalt: Oberfla-
chengewasser

e klimatische und
lufthygienische
Ausgleichsfunktion

Boden:

siehe Biotope

Zudem ist zu beachten, dass in Abhéngigkeit von der Grél3e der Eingriffsfliche
eine bezugsraumiibergreifende Bodenbewertung nach KV erforderlich ist (vgl.

M 20). Bezugsrdume, in denen ausschliellich anthropogen bedingte oder stark
vorbelastete Béden im Wirkbereich des Vorhabens vorkommen, kénnen von der
Bodenbewertung nach KV ausgenommen werden.

Grundwasser:
siehe Biotope

Oberflichengewasser:
siehe Biotope

Luft/Klima:
siehe Biotope

Landschaftsbild

e Landschaftsbild-
funktion

e Erholungsfunktion

Landschaftsbild:
siehe Biotope

Planungsrelevante Funktionen im Bezugsraum ## sind somit:

> ..
> ..

Auflistung der oben abgeleiteten planungsrelevanten Funktionen und textliches Fazit fiir den Bezugs-

raum
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Muster Steckbrief zur Definition der planungsrelevanten Funktionen
(beispielhaft ausgefulit)

Nr. des Bezugsraums

1

Bezeichnung des Bezugsraumes

Siedlungsbereich Wiesbaden

Kurzbeschreibung des Bezugsraumes

Lage Der relevante Siedlungsbereich erstreckt sich vom Schiersteiner Kreuz bis zum
Rheinufer.

Naturraum Haupteinheit 23 Rhein Main Tiefland; Untereinheit 235 Main-Taunusvorland

Charakteristik/Nutzung | Vorrangig durch Gewerbegebiete gepragter Siedlungsbereich mit stark

versiegelten Flachen beidseitig der gehdlzbestandenen Autobahn A643,
unterbrochen durch gréRere ruderalflurreiche Brachflachen westlich der
Autobahn und zwei gréRere parkartige Griinanlagen 6stlich der Autobahn.

Klimatisch und Lufthygienischer Belastungsraum; aufgrund des hohen
Versiegelungsgrades naturferner und degradierter Wasserhaushalt

Kurzbeschreibung der Naturgiiter/Funktionen und
Ableitung der planungsrelevanten Funktionen / zu erwartende Beeintrachtigungen

Tiere und Pflanzen

o Biotopfunktion
o Habitatfunktion

Biotope:

Die wertvollsten Biotoptypen sind die stralenbegleitenden Gehdlzstrukturen so-
wie die vorhandenen parkartigen Griinanlagen nérdlich des Rheinufers und
nordlich der AS Wiesbaden-Appelallee auf der 6stlichen Seite der A643. Der
Ausbau der Autobahn flhrt zu einem Verlust dieser maximal mittelwertigen Bio-
totypen durch Inanspruchnahme.

Die Biotoptypen sind aufgrund der Anwendung der KV grundsatzlich als pla-
nungsrelevante Funktion zu berlcksichtigen. Die wertgebenden Biotoptypen
sind besonders hervorzuheben.

Tiere:

Im Bereich der Grinanlagen direkt am nérdlichen Rheinufer, éstlich der A643
sowie im Bereich der Bismarcksaue, westlich anschlielend an den Bereich des
Betonwerkes kommen wertgebende Vogelarten vor. In diesen Bereichen wur-
den auch Zwergfledermduse nachgewiesen.

Die wertgebenden Vogelarten und Fledermause sind als planungsrelevante
Funktionen hinsichtlich moglicher Habitatflachenverluste und einer evtl.
Verstarkung der Stoérwirkung parallel zur A643 zu betrachten.

Weitere planungsrelevante Arten kommen aufgrund fehlender Habitatstrukturen
nicht vor.

Boden, Wasser,
Luft/Klima

e natlirliche Bodenfunk-
tionen

e Funktion im Wasser-
haushalt: Grundwas-
ser

e Funktion im Wasser-
haushalt: Oberfla-
chengewasser

e klimatische und
lufthygienische
Ausgleichsfunktion

Boden:

Im Bezugsraum sind ausschlieRlich anthropogen Gberformte Siedlungs- und
Verkehrsflachen betroffen. Der Bezugsraum kann daher in Ganze von der Zu-
satzbewertung des Bodengutachtens nach KV ausgenommen werden.

Planungsrelevante Funktionen, auf die im Zuge der Ableitung von Vermei-
dungsmalinahmen Rucksicht zu nehmen ware (z. B. verdichtungsempfindliche
Bdden), liegen nicht vor. Die Versiegelung, die zum vollstadndigen Verlust aller
Bodenfunktionen fihrt, ist bereits Uber die Betrachtung der Biotopfunktion
(siehe KV-Bewertung Biotoptypen) mit abgedeckt, so dass der Boden insge-
samt nicht planungsrelevant ist.

Grundwasser:

Die Bedeutung des Grundwassers ist Giberwiegend hoch, was allerdings wegen
der Nahe zum Rhein allein auf den generell geringen Grundwasserflurabstand
von weniger als 5 m zurtickzufihren ist. Aufgrund der Vorbelastungssituation im
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Nr. des Bezugsraums

1

Bezeichnung des Bezugsraumes

Siedlungsbereich Wiesbaden

Siedlungsbereich durch zahlreiche altlastenverdachtige Standorte, den Stadt-
verkehr und die A643 ist die Grundwasserverschmutzungsempfindlichkeit nach-
rangig, die Grundwasserschutzfunktion somit nicht planungsrelevant.

Oberflichengewasser:
Oberflachengewasser kommen nicht vor.

Luft/Klima:

Der Uberwiegende Teil des Bezugsraumes besteht aus Siedlungs- und Gewer-
bebereichen ohne klimatische und lufthygienische Ausgleichsfunktion oder aus
stark durchgriinten Verkehrsflachen im Bereich des Autobahnkreuzes bzw. aus
grof¥flachigen Grunanlagen im Bereich nérdlich des Rheinufers mit geringer
Ausgleichsfunktion.

Aufgrund der geringen lufthygienischen und klimatischen Ausgleichsfunktion
werden mogliche Gehdlzverluste Uber die Betrachtung der Biotopfunktion be-
rucksichtigt.

Landschaftsbild

e L andschaftsbild-
funktion

o Erholungsfunktion

Landschaftsbild:

Die Landschaftsbildeinheit umfasst das Gewerbegebiet von Wiesbaden Biebrich
/ Schierstein und ist von nur sehr geringer Bedeutung, das Landschaftsbild und
die Erholungsfunktion sind auch aufgrund der Vorbelastungssituation durch die
A643 nicht planungsrelevant.

Planungsrelevante Funktionen im Bezugsraum Siedlungsbereich sind somit:

= Biotopfunktion
= Habitatfunktion

Aufgrund der starken Vorbelastung im Stadtgebiet von Wiesbaden beschranken sich die potenziellen
Beeintrachtigungen vorrangig auf den Verlust von wenigen bedeutenden Biotoptypen und Habitatstruk-
turen fur wenige planungsrelevante Vogelarten und Fledermause.
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Nr. des Bezugsraums

2

Bezeichnung des Bezugsraumes

Rhein mit Rettbergsaue

Kurzbeschreibung des Bezugsraumes

Lage Der Bezugsraum schlief3t sudlich an den Siedlungsbereich Wiesbaden an und umfasst
den Rhein mit dem Hauptstrom des Biebricher Fahrwassers, die Rettbergsaue und den
Mombacher Seitenarm.

Naturraum Haupteinheit 23 Rhein Main Tiefland; Untereinheit 237 Ingelheim-Mainzer
Rheinebene

Charakteristik/Nutzung | Die Rheininsel Rettbergsaue ist iberwiegend bewaldet. Nur der nérdliche

Bereich wird durch ehemalige, jetzt verbrachte und aufgeforstete
Grinlandstandorte gepragt.

Klimatisch und lufthygienischer Ausgleichsraum, Kaltluftabflussbahn;
naturnaher Landschaftswasserhaushalt mit hoher Retentionsfunktion

Kurzbeschreibung der Naturguter/Funktionen und
Ableitung der planungsrelevanten Funktionen / zu erwartende Beeintrachtigungen

Tiere und Pflanzen

o Biotopfunktion
o Habitatfunktion

Biotope:

Als sehr bedeutende Biotoptypen sind im Siden der Insel Weichholz- und Hart-
holzauenwalder (LRT 91EQ) und der schmale Seitenarm des Rheins (LRT
3260) ausgewiesen, darlber hinaus kommen Gehdlze, Ruderal- und Brache-
strukturen mittlerer Bedeutung vor.

Der Ausbau der Autobahn fiihrt zu einem Verlust bzw. Degradierung dieser Bio-
toptypen durch Inanspruchnahme und Uberspannung mit dem Briickenbau-
werk.

Die Biotoptypen sind somit unabhangig vom Biotopwertverfahren der KV als
planungsrelevante Funktion zu bertcksichtigen.

Die Biotopverbundfunktion des Rheins wird durch das vorgesehene Briicken-
bauwerk nicht unterbunden.

Tiere:

Auf der Rettbergsaue wurden Fledermause (Wasser- und Zwergfledermaus und
der Grof3e Abendsegler) und wertgebende Vogelarten (Schwarzmilan, Neunt6-
ter, Klein- und Mittelspecht) nachgewiesen, die als planungsrelevante Arten hin-
sichtlich mdéglicher Habitatflachenverluste und einer evtl. Verstarkung der Stor-
wirkung parallel zur A643 zu betrachten sind.

Im Rahmen der Amphibien- und Tagfalterkartierungen wurden zwar keine ge-
fahrdeten oder streng geschitzten Libellenarten erfasst, die Gutachten zum
Vorkommen von Libellenarten der Anhange der FFH-Richtlinie in Hessen (BURO
FUR FAUNISTISCHE FACHFRAGEN & BIOPLAN MARBURG GBR; KORN et al) von 2004
und 2008 haben allerdings 3 stark gefahrdete Libellenarten nachgewiesen, so
dass diese ebenfalls als planungsrelevante Tierartengruppe berticksichtigt wer-
den.

Aufgrund der fehlenden Nachweise geféhrdeter oder streng geschutzter Tagfal-
ter und Widderchen sowie Amphibien sind diese Artengruppen nicht planungs-
relevant.

Boden:

Die Bedeutung der naturlichen Bodenfunktionen der auf der Rettbergsaue vor-
kommenden Auenbdden (Auenlockersyroseme, Auenpararendzina, Brauner
Auenboden, Auengley) ist sehr hoch und sind damit als planungsrelevante
Funktionen zu betrachten, wobei die Vermeidung der baubedingten Beeintrach-
tigungen (Verdichtung durch Bauflache und Schadstoffeintrag durch Bauma-
schinen) im Vordergrund steht.

Des Weiteren erfolgt die Berticksichtigung der Beeintrachtigung des Bodens
Uber ein zusatzliches Bodengutachten nach KV.
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Nr. des Bezugsraums

2

Bezeichnung des Bezugsraumes

Rhein mit Rettbergsaue

Boden, Wasser,
Luft/Klima

e natlirliche Bodenfunk-
tionen

e Funktion im Wasser-
haushalt: Grundwas-
ser

e Funktion im Wasser-
haushalt: Oberfla-
chengewasser

e klimatische und
lufthygienische
Ausgleichsfunktion

Grundwasser:

Aufgrund des geringen Grundwasserflurabstandes (< 2 m) liegt eine hohe
Grundwasserverschmutzungsempfindlichkeit des gut durchldssigen Poren-
grundwasserleiters vor. Aufgrund der Vorbelastung durch die Autobahn sind je-
doch keine relevanten zusatzlichen Schadstoffbelastungen zu erwarten. Auswir-
kungen auf das Grundwasser durch baubedingte Beeintrachtigungen werden im
Zuge der Vermeidung mdglicher Beeintrachtigungen fiir das Schutzgut Boden
ausreichend berucksichtigt.

Oberflaichengewasser:

Die gesamte Rettbergsaue ist als Uberschwemmungsgebiet ausgewiesen. Die
Bedeutung der Ufermorphologie an der Ostseite der Rettbergsaue ist gering, an
der Westseite variiert die Bedeutung zwischen mittel und sehr hoch.

Durch den Ausbau werden im Mombacher Seitenarm ein neuer Flusspfeiler je
Bruckenbauwerk sowie im Biebricher Fahrwasser zwei Flusspfeiler parallel zu
den vorhandenen Pfeilern angelegt, so dass das Abflussverhalten des Rhein-
wassers und die Retentionsfunktion hinsichtlich mdglicher Beeintrachtigungen
zu beurteilen sind.

Luft/Klima:

Die lufthygienische Ausgleichsfunktion wird durch die Uberwiegend vorhande-
nen Geholzstrukturen auf der Rettbergsaue mit hoch und die klimatische Aus-
gleichsfunktion durch die Wasserflachen des Rheins mit sehr hoch bewertet.
Eine Beeintrachtigung der lufthygienischen Ausgleichsfunktion durch den Ver-
lust von Gehdlzstrukturen wird durch die Betrachtung der Biotopfunktion ausrei-
chend bertcksichtigt. Mégliche Veranderungen eventuell vorhandener klimati-
scher Abflussleitbahnen und damit eine Beeintrachtigung der klimatischen Aus-
gleichsfunktion sind durch die Anlage weniger Briickenpfeiler nicht zu erwarten.

Landschaftsbild

e Landschaftsbild-
funktion

o Erholungsfunktion

Landschaftsbild:

Die Landschaftsbildeinheiten umfassen zum einen den gering bedeutenden
Rhein-Hauptstrom und zum anderen die hoch bedeutende Landschaftsbildein-
heit der Rettbergsaue mit dem westlich angrenzenden Rhein-Mombacher Sei-
tenarm. Grof3e Teile dieser Landschaftsbildeinheit zeichnen sich durch ,auf3er-
gewodhnliche naturhistorische Landschaftselemente aus.

Eine erhebliche Zusatzbelastung ist aufgrund der neuen Briicke nicht zu erwar-
ten, da sich sowohl die lichte Hohe der Briicke als auch die Ausfiihrung als fla-
che Deckbriicke gegenuber der bereits bestehenden Briicke nicht verandert.

Planungsrelevante Funktionen im Bezugsraum Rettbergsaue sind somit:

= Biotopfunktion

=» Habitatfunktion

= Bodenfunktion

= Retentionsfunktion

Der Ausbau der Autobahn in diesem Bereich betrifft in erster Linie die Verbreiterung des Briickenbau-
werks, so dass sich die potenziellen Beeintrachtigungen in erster Linie auf baubedingte temporare Ver-
luste und dauerhafte Beeintrachtigungen der Biotoptypen aufgrund veranderter Standortbedingungen
beschranken. Wegen des naturschutzfachlich sensiblen Bezugsraumes und der Grofde der zu errich-
tenden Brlicke sowie der damit einhergehenden bendtigten Bauflachen muss besonderes Augenmerk
auf die Vermeidung mdglicher Beeintrachtigungen hinsichtlich des Schutzgutes Tiere (Baularm, opti-
sche Storreize durch Beleuchtungen), aber auch des Schutzgutes Boden (Verdichtung durch Bauflache
und Schadstoffeintrag durch Baumaschinen) gelegt werden.
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ERFASSUNGS- UND BEWERTUNGSKRITERIEN DES NATURHAUSHALTES UND
DES LANDSCHAFTSBILDES

Zur Bestimmung der Beeintrachtigungen der Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Natur-
haushaltes und/oder des Landschaftsbildes durch das Vorhaben miissen die maf3geblichen
Funktionen des Naturhaushaltes und des Landschaftshildes erfasst und zur Beurteilung, ob
eine erhebliche Beeintrachtigung vorliegt (8 14 BNatSchG), bewertet werden. Dartber hinaus
dient die Bestandsbewertung der Ableitung von Art und Umfang der Ausgleichs- und Ersatz-
mafnahmen.

In der folgenden Tabelle sind die bei Stral3enbauvorhaben i.d.R. planungsrelevanten Funktio-
nen aufgelistet und erlautert. AulRerdem sind die erforderlichen Erfassungs- und Bewertungs-
kriterien je Funktion zusammengestellt, so dass eine schnelle Vollstandigkeitsprifung vorhan-
dener oder zu erhebender Daten mdglich ist.

Bei der Bewertung der Biotopfunktion werden die Biotoptypen zusatzlich gemaf hessischer
Kompensationsverordnung (KV) in ein Punktwertsystem Uberfuhrt (vgl. Materialien M 8 — Bio-
toptypenliste). Die Bewertung der Fauna und der abiotischen NaturgUter (Boden, Wasser,
Luft/Klima) sowie des Landschaftsbildes erfolgt vornehmlich verbal-argumentativ.

Bei allen planungsrelevanten Funktionen flieBen Vorbelastungen in die Bewertung mit ein.

Dies kdnnen beispielsweise sein:

— stoffliche Belastung (Schadstoffe, Nahrstoffe)

— Larm

— Barrierewirkung, Zerschneidung, Verinselung

— anthropogene Uberformung von Boden, Altlasten

— Barriere fiir den Kalt-/Frischluftaustausch, Uberhitzung

— Verbauung von Oberflachengewassern

— anthropogene Uberformung von Landschaftsbildeinheiten (Infrastruktureinrichtungen,
Bauwerke)

Ab einer bestimmten Flachengrol3e werden gemafi Anlage 2, Nr. 2.3 KV Eingriffe in die natr-
lichen Bodenfunktionen gesondert bewertet und bilanziert (vgl. Materialien M 20). Relevante
Inhalte dieses Gutachtens werden entsprechend in den LBP Gbernommen. Weiterhin flieRen
die Inhalte des Fachbeitrags WRRL in die Darstellung und Bewertung des Naturguts Wasser
ein.

Grundsatzlich ist eine 2-stufige Bewertung, die zwischen Funktionen besonderer Bedeutung
und Funktionen allgemeiner Bedeutung unterscheidet, ausreichend um die Erheblichkeit und
ein mogliches Kompensationserfordernis abzuleiten. Weiterhin ist diese Bewertung geeignet,
die planungsrelevanten Funktionen im Rahmen der Planungsraumanalyse zu identifizieren.
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ten nach Anhang IV FFH-RL und (rele-

vanter) europarechtlich geschutzter Vo-

gelarten

e Lebensraume flr weitere wertgebende

Arten

- Arten, die (ansonsten) gering bedeut-
same Biotope (z.B. Acker) bewohnen

- Arten, die heterogene Habitatstrukturen
benétigen

- Arten, die groRraumige Arealanspriiche
aufweisen

- Arten, die sich in ihrer Verbreitung so-
mit nicht mit den abgegrenzten Bio-
toptypen decken

— Artenvielfalt / Biodiversitat

— Teil- und Gesamtlebens-
raume (lebensraumtypische
Tierarten)

— Tierartenspezifische Habi-
tatstrukturen

— Wechselbeziehungen (Flug-
routen, Wanderkorridore
etc.) zwischen Teillebens-
raumen einer Tierart bzw.
Lebensraumen mit ahnlicher
Artenausstattung

— ggf. Arten- und Individuen-
zahl / Populationsdichten

Schutzgut i. S. | Funktionen Erlauterung Erfassungskriterien Bewertungskriterien
BNatSchG
Pflanzen Biotopfunktion — Auspragung der Lebensgemeinschaf- — Vegetations- und Biotop- Bedeutung
ten von Tieren und Pflanzen mit ihrer strukturen —  Wiederherstellbarkeit / Entwicklungstendenz
natirlichen und historisch gewachse- Biotoptypen/Nutzungstypen |\ tirlichkeit/ Naturnahe
nen Artenvielfalt - Lebensraumtypen nach An- | ponaconian,
— Auspragung der abiotischen Standort- hang | FFH-RL . .
faktoren (Bodentypen, Wasserhaushalt | _  Biotope nach § 30 —  Strukturvielfalt, Verteilungsmuster
etc.) und den fur den jeweiligen Stand- BNatSchG und § 13 (1) — Lokale, regionale, tUberregionale Gefahrdung/
ort pragenden Stoff- und Energiefliis- HAGBNatSchG Seltenheit
sen —  Haufigkeit von wertgeben- — als faunistischer Lebensraum / im Biotopver-
- Wechselbeziehungen zwischen den den Arten bund
abiotischen und biotischen Land- Empfindlichkeit
schaftsbes'tandte_ll?n und der Nut- — gegeniber Veranderungen der Standortbedin-
zungsart, -intensitat gungen
— Vielfalt der Vegetation / Biodiversitat — gegeniber Schadstoffeintrag, Stauben
Tiere! Habitatfunktion e essenzielle Habitate und Funktionen (re- | — Vorkommen von Tierarten Bedeutung
levanter) europarechtlich geschiitzter Ar- mit Indikatorfunktion — Reprasentanz

— Lokale, regionale, uberregionale Gefahrdung/
Seltenheit (z.B. Rote Liste, FFH-Richtlinie, Vo-
gelschutzrichtlinie)

— Naturraumtypische Arten/ Lebensrdume u.a.
stendker Arten;

— Naturnahe / Wiederherstellbarkeit von Lebens-
raumen, Habitatstrukturen

— Vollstandigkeit von Ganzjahreslebensraumen

— Vernetzungsgrad, Isolationsgrad der Teil- u. Ge-
samtlebensraume, Teilpopulationen

— GrolRe der Minimalarealanspriiche
— Ausbreitungsfahigkeit von Tierarten
Empfindlichkeit

— gegenlber visuellen Storreizen, Verlarmung, Er-
schitterung, Veranderung der raumlichen An-
ordnung von Habitatstrukturen

1 Eine artgruppenbezogene Dokumentation der Erfassungskriterien und —methoden sind dem HVA F-StB, den Leistungsbeschreibungen fiir faunistische Untersuchungen im
Zusammenhang mit landschaftsplanerischen Fachbeitrdgen und Artenschutzrechtlichem Fachbeitrag (BASt 2014) und dem Kartiermethodenleitfaden Fauna und Flora bei
stral3enrechtlichen Eingriffsvorhaben in Hessen (2. Fassung, August 2017) (Hessen Mobil 2017) zu entnehmen.
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Schutzgut i. S.
BNatSchG

Funktionen

Erlauterung

Erfassungskriterien

Bewertungskriterien

gegenuber Zerschneidung der Ausbreitungs-
wege / Fragmentierung des Lebensraumes
gegeniber Schadstoffeintrag, Anreicherung in
der Nahrungskette (s. a. Pflanzen)

gegenuber Veranderungen der Standortbedin-
gungen von Habitaten

Boden

Lebensraum-
funktion

— Boden in Verbindung mit dem Wasser-
haushalt als Lebensstatte fur Pflanzen,
Tiere und Bodenorganismen

— Bereiche mit regional besonderer
Standortfaktorenkombination (z.B. sel-
ten / ungestort / nahrstoffarm / trocken
/ nass)

Speicher- und
Reglerfunktion

— Boden als Bestandteil des Naturhaus-
halts, insbesondere mit seinen Wasser-
und Nahrstoffkreislaufen

— Abflussverzdgerung, Wasserspeiche-
rung, den Wasserhaushalt ausglei-
chende Funktionen, Wasseraufnahme-
kapazitat

— Infiltrationsvermdgen sowie Retentions-
vermdgen fur Nahrstoffe

Die Regler- und Speicherfunktion dient
insb. dazu, die Bedeutung des Bodens im
Naturhaushalt zu dokumentieren, wenn
keine besonderen biotischen (Standort-
)Funktionen den Bezugsraum pragen (z.B.
ausgeraumte Agrarlandschaften)

Filter- und Puf-
ferfunktion /

Grundwasser-
schutzfunktion

— Bindung geldster Stoffe durch Adsorp-
tion an mineralischen oder organischen
Bodenpartikeln und durch chemische
Fallung nach Reaktion mit bodeneige-
nen Stoffen

— Saureneutralisation.

Der Boden als Filter halt grobdisperse und
kolloiddisperse Stoffe mechanisch zurtick,
vor allem in seinen Grobporen und auf der

— Bodenart, -typ (Bodenge-
flge, -struktur)

— Bodenwasserhaushalt

— Grundwasserflurabstand /
Deckschichten

— Geotope, kulturhistorisch
bedeutende Bdden

— reliktische Boden, Paldobd-
den

Bedeutung

Standorttypische Auspragung der Bodenfunktio-
nen

Naturlichkeit / Naturnéhe

Regionale und Uberregionale Seltenheit
Représentanz, regionale Bedeutung
Wiederherstellbarkeit der Bodenfunktionen

Lebensraum fir Tiere, Pflanzen und Bodenor-
ganismen

Empfindlichkeit

gegeniiber Schadverdichtung
gegeniber Schadstoffeintrag

gegenuber Veranderungen des Wasser- und
Nahrstoffhaushaltes

gegeniber Erosion
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halt: Grundwas-
ser

fluss dem Vorfluter zufiihren

Uiber den kapillaren Wasseraufstieg den
Wasserhaushalt dartiber liegender Bo-

denhorizonte und damit Standortbedin-
gungen beeinflussen

Entwasserung, Verndssung von Funkti-

onsraumen durch FlieR3- und Stillgewés-
ser

chemischer Zustand

Grundwasserleiter / -darge-
bot

Landschaftsraumtypische
Grundwasserflurabstande

Grundwasserflierichtung/ -
dynamik
Grundwasserneubildung

Geogene Grundbelastung /
Grundwasserchemismus

Schutzgut i. S. | Funktionen Erlauterung Erfassungskriterien Bewertungskriterien
BNatSchG
Oberflache der Bodenpartikel selbst.
Archivfunktion — Dokumentation einer natirlichen oder
der Natur- und kulturhistorisch bedeutsamen Boden-
Kulturge- genese
schichte
Klimafunktion — Kuhlungsfunktion, Kohlenstoffspeicher,
gaf. Quelle fur Treibhausgase bei nicht
nachhaltiger Bewirtschaftung
Wasser Funktion im — Wasser im Grundwasserraum spei- Grundwasserkodrper gem. Bedeutung
Wasserhaus- chern und Uber den Grundwasserab- WRRL: mengenmaRiger und

— Grundwasservorkommen als steuernde Grol3e
im Landschaftswasserhaushalt

— Grundwasserdargebot

— Grundwasserqualitat

— Landschaftsraumtypische Grundwasserstande
Empfindlichkeit

— gegenliber Schadstoffeintrag

— gegenlber der Veranderung der Grundwas-
serdynamik / Grundwasserflie3richtung

— gegenlber Veranderung natlrlicher Wasser-

kreislaufe
Funktion im — Lebensraumfunktion der Oberflachen- Oberflachenwasserkdrper Bedeutung
Wasserhaus- gewasser gem. WRRL: biologische _  Naturlichkeit / Naturnahe
hﬁlt: Oberfla- ~ Riickhaltung von Oberflachenwasser Qualitatskomponenten und —  Gewassergiite
chengewasser durch Vegetationsstruktur, Bodenver- chemischer Zustand

haltnisse, Reliefbedingungen in Auen
und Uberschwemmungsgebieten

Direktabfluss verringern und ausgegli-
chene Abflussverhaltnissen erreichen

FlieRgewasser und Auenbe-
reiche

Quellbereiche

Stillgewasser und Uferberei-
che

FlieRgewasserdynamik
Gewassermorphologie
Gewasserhydrologie
Gewasserchemismus
Gewasserbiozdnose

— der Abflussregulations- / Retentionsfunktion im
Landschaftswasserhaushalt

— als Lebensraum fir Tiere und Pflanzen
Empfindlichkeit
— gegeniber Schadstoffeintrag

— gegeniiber morphologischen Anderungen der
Gewasserstruktur

— gegeniiber Anderungen hydrologischer Parame-
ter
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Ausgleichsfunk-
tion und lufthy-

gienische Aus-

gleichsfunktion

(bei Siedlungs-

bezug)

meren) Gebieten zukommen lassen
(Durchliftung von Stadtgebieten)
Schadstoffe aus der Luft filtern
Frischluft produzieren und anderen

(belasteten) Gebieten zukommen las-
sen (Immissionsschutzfunktion)

nisse: Reliefverhéaltnisse,
Windsysteme

Klimatische und lufthygieni-
sche Belastungsgebiete

Vegetations- und Biotop-
strukturen

Klimatope

Schutzgut i. S. | Funktionen Erlauterung Erfassungskriterien Bewertungskriterien
BNatSchG
Luft/Klima Klimatische — Kaltluft produzieren und anderen (wéar- Gelandeklimatische Verhalt- | Bedeutung

Standorttypische Auspragung der Klimatope,
des Geléande- / Lokalklimas

Kaltluftentstehungsgebiete / -abflussbahnen
Frischluftentstehungsgebiete / -abflussbahnen
Immissionsschutzfunktion

Luftqualitat

Empfindlichkeit

gegenuber Schadstoffbelastung der Luft

gegenuber der Zerschneidung / Unterbrechung
von Kaltluft-, Frischluftabflussbahnen

gegenuber Veranderung der Verdunstungsraten
Nutzungsanderung (Waldumwandlung)

Landschaftsbild

Landschafts-
bildfunktion,
landschaftsge-
bundene Erho-
lungsfunktion

Asthetische Phanomene der Land-
schaft, die durch das Zusammenwirken
von verschiedenen Landschaftsbild-
komponenten und ihren charakteristi-
schen Gliederungsprinzipien und An-
ordnungsmustern entstehen und vom
Menschen erlebbare landschaftstypi-
sche Raumeinheiten (Landschaftsbild-
rdume) bilden.

Das Landschaftsbild bildet die Grundlage
fur die naturliche Erholungseignung und
die landschaftsgebundene Erholung. Fir
die landschaftsgebundene Erholung sollte
eine ErschlieBung der Landschaft vorhan-
den sein.

Landschaftsbildraum

Landschaftsbildkomponen-
ten

gliedernde und belebende
Vegetations- und Struktu-
relemente

Landnutzungsformen

Relief, geomorphologischer
Formenschatz

Kulturhistorische Land-
schaftsausschnitte, Land-
schaftselemente

Bebauung, Siedlungsstruk-
tur

Visuelle Leitlinien, Sichtbe-
ziehungen, Sichtachsen und
korrespondierende Blick-
standorte, Orientierungs-
punkte

Geriiche, Gerausche, Licht-
effekte

Bedeutung

Auspragung der Eigenart, Vielfalt, und Schén-
heit der Landschaftsbildkomponenten / -bild-
raume

Wiederherstellbarkeit
kulturhistorisch

landschaftsgebundene Erholungseignung, Er-
lebnispotential

Empfindlichkeit

gegeniiber Uberformung der Oberflachenge-
stalt, des geomorphologischen Formenschatzes

gegeniber Zerschneidungen/Veranderungen
von Landschaftsbildraumen, Sichtachsen, visu-
ellen Leitlinien

gegenuber Geruchsbelastung, Verlarmung und
visuellen Stérreizen
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Schutzgut i. S. | Funktionen
BNatSchG

Erlauterung Erfassungskriterien

Bewertungskriterien

Schutzgebiete und -objekte

(nachrichtliche Darstellung von
Schutzgebiets- bzw. Planungskate-
gorien umweltrelevanter Fachge-
setze)

Internationale Schutzgebiete (Natura 2000)

Schutzgebiete nach §8§ 23-27 BNatSchG

Naturdenkmaler

Geschitzte Landschaftsbestandteile

Naturwaldreservate gemaf Waldfunktionskartierung

historische Waldbewirtschaftungsformen gem. Waldfunktionskartierung

Bodenschutzgebiete
Bodenschutzwalder
Bodendenkmaler

Wasserschutzgebiete (WSG |, Il, llla,b)
Grundwasserreservegebiete
Heilquellenschutzgebiete

Klimaschutzwaldflachen
Immissionsschutzwaldflachen
besonders schutzbediirftige Gebiete nach § 49 Abs. 1+2 BImSchG

Schutzwald nach § 12 BWaldG / § 13 HWaldG
Bannwald nach § 13 HWaldG
Erholungswald nach § 13 BWaldG / § 13 HWaldG
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BIOTOPTYPENLISTE

Die folgende Biotop-/Nutzungstypenliste basiert auf der Anlage 3 der Kompensationsverord-
nung (KV 2018). Die Nutzungstypenliste der KV wurde um die Bewertung der Empfindlichkeit
im Hinblick auf straenspezifische Wirkungen erganzt.

Hinweise zur Anwendung der Biotop-/ Nutzungstypenliste

In der Biotoptypenliste wird die Bedeutung tiber einen Punktwert des jeweiligen Nutzungstyps
in der Spalte ,WP je gm“ dargestellt (vgl. Anlage 3 KV).

Die vorliegenden Punktwerte stellen Durchschnittswerte dar, die bei Bedarf (z.B. bei degra-
dierten oder vorbelasteten Biotoptypen bzw. besonders arten- oder strukturreichen Biotopty-
pen) anzupassen und vor dem Hintergrund der Bewertungskriterien Arten- und Strukturaus-
stattung in Kombination mit der Naturndhe zu verandern sind (siehe Definition der Bewertungs-
kriterien weiter hinten). Als Korrekturzuschlag oder —abschlag kénnen je Beurteilungsgrofie
bis drei Punkte, maximal jedoch bis zu 10 Wertpunkte je Quadratmeter vergeben werden. Ab-
weichungen von den vorgegebenen Punktwerten sind i.d.R. zu kennzeichnen und zu begrun-
den.

Die vorliegende Biotoptypenliste erhebt keinen Anspruch auf Vollstandigkeit. Sie kann natur-
raum- und vorhabenspezifisch erganzt werden. Zusatzliche Biotoptypen sind in die vorhan-
dene Code-Struktur zu integrieren. Die Bewertung erfolgt Uber die 0.g. Kriterien Arten-, Struk-
turausstattung und Naturnahe sowie zusatzlich der Gefahrdung/ Seltenheit und der Wieder-
herstellbarkeit (standortlich und zeitlich) des Biotoptyps. Die zu vergebenden Punktwerte mus-
sen im Verhaltnis zu den vorhandenen Bewertungen stehen. Erlauterungen zu den Bewer-
tungskriterien befinden sich am Ende der Materialien M 8.

In der Spalte ,KV-Code® befinden sich je nach Biotoptyp die folgenden erganzenden Kenn-
zeichnungen:

B Nutzungstypen sind regelmalig fur die Bewertung vorhandener Zustande (Bestand)
heranzuziehen

(B) Nutzungstypen kdénnen nur unter bestimmten Voraussetzungen zur Bewertung von
Ausgleichs- oder Ersatzmalinahmen verwendet werden

E Nutzungstypen dirfen nur als Kompensationsmalihahmen geplant werden

Alle Ubrigen Nutzungstypen konnen sowohl zur Bewertung des Bestandes als auch der Kom-
pensation herangezogen werden.
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Die Einstufung B bzw. (B) kennzeichnet Biotoptypen, die eine Entwicklungszeit von mehr als
3 Jahren aufweisen, und daher gemaf KV bei der Berechnung des Kompensationsumfangs
nicht mit dem angegebenen Punktwert in Ansatz gebracht werden kann. Gleichwohl sind die
mit ,B“ gekennzeichneten Biotoptypen fur die Kompensation als Zielbiotop geeignet und an-
wendbar. Sie kdnnen dann allerdings nur bei bestimmten Ausgangsbiotopen mit dem angege-
ben Punktwert bei der Ermittlung des Kompensationsumfangs angerechnet werden (siehe
hierzu auch Materialien M 13 — Entwicklung von Zielbiotopen). Ansonsten ist der reduzierte
Wert eines Entwicklungsstadiums anzusetzen.

Beispiel: Beim funktional abgeleiteten Zielbiotop Mesophiler Buchenwald, naturschutzfachlich
besonders wertvoll (64 WP) wird zur Berechnung des Kompensationsumfangs nur der Wert
einer Buchenaufforstung vor Kronenschluss (33 WP) zugeordnet.

Die Spalte ,gesetzl. Biotopschutz* weist auf den gesetzlichen Schutz bestimmter Biotope nach
Bundesnaturschutzgesetz (§ 30 BNatSchG) bzw. zusatzlich in Hessen nach §13
HAGBNatSchG hin. Die Kennzeichnung stellt keine abschlieBende Einstufung dar und muss
in Einzelfallen je nach Auspragung des Biotoptyps beurteilt werden.

§ gesetzlicher Schutz des Biotoptyps

(8) gesetzlicher Schutz des Biotoptyps besteht nur in bestimmten Auspragungen

In der Biotoptypenliste wird neben der Bedeutung auch die potenzielle Empfindlichkeit der
Biotoptypen hinsichtlich stralRenbedingter Wirkungen beurteilt, die tber die Flachenbean-
spruchung durch den Baukoérper hinausgehen. Folgende Empfindlichkeiten werden unter-
schieden:

— S = Empfindlichkeit gegenlber Schadstoffeintrag

— W = Empfindlichkeit gegeniber Veranderungen im Wasserhaushalt (Entwasserung o-
der Vernassung)
— K = Empfindlichkeit gegeniiber Anderungen des Waldinnenklimas/Kleinklimas

Biotope, die gegenuber einem der genannten Wirkungen als empfindlich eingestuft sind,
werden innerhalb der in den Materialien M 11 definierten Belastungsbandern um bis zu 10
Wertpunkte abgewertet. Die hiertiber ermittelten Beeintrachtigungen flielen somit in den
Kompensationsbedarf nach KV ein.

Die vorgenommenen Empfindlichkeitseinstufungen sind bereits auf die erheblichen Beein-
trachtigungen innerhalb der wirkfaktorspezifischen Belastungsbander ausgelegt (siehe Mate-
rialien M 11 — Beeintrachtigungen):

X  hohe und mittlere Empfindlichkeit — erhebliche Beeintrachtigung zu erwarten
-- geringe und keine Empfindlichkeit — i.d.R. keine erhebliche Beeintrachtigung

O anthropogener Nutzungstyp, fiir den keine Abwertung bezgl. Schadstoffeintrag erfolgt
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Ob die jeweils erfassten, potenziell empfindlichen Biotoptypen tatsachlich durch den jeweiligen
Wirkfaktor beeintrachtigt werden, ist im Einzelfall zu prifen und festzulegen.

Beeintrachtigungen durch Schadstoffeintrag sind primar von der Verkehrsbelastung und den
vorhandenen Vorbelastungen (insbesondere bei Ausbauvorhaben) abhangig.

Veranderungen im Wasserhaushalt sind einzelfallbezogen anhand der hydrogeologischen
Verhéltnisse im  Untersuchungsraum (u.a. Bodenarten, Grundwasserleiter und
Grundwasserfliefrichtung) sowie der bautechnischen Ausgestaltung des Stralienkorpers (z.B.
Dammgrindungen, Einschnittlagen, Brucken) zu ermitteln.

Bei der Anderung des Waldinnenklimas durch Waldanschnitt ist u.a. die Art, das Alter und
die Schichtung sowie die Exposition des Bestandes zu bericksichtigen. Z.B. sind junge,
strukturreiche oder/ und eichendominierte Bestdnde nur gering empfindlich, wahrend
einschichtige, alte Buchen- oder Fichtenbestdnde hoch empfindlich gegentber
Waldrandanschnitt sind. Weiterhin sind NW bis SO exponierte Standorte relativ unempfindlich
gegenlber Waldanschnitt und den damit hervorgerufenen Veradnderungen. Mogliche
Beeintrachtigungen sind Windwurf, ,Sonnenbrand“, Aushagerung des Bodens,
Veranderungen der Artenzusammensetzung der Kraut- und Strauchschicht. Anderung des
Kleinklimas durch Verschattung sind im Bereich hoher Briickenbauwerke enzelfallbezogen zu
prifen.



Biotop-/ Nutzungstypenliste

KV- | Restrik- KV FFH-LRT | gesetzl. WP je | Empfindlichkeit
tionen . Biotop- aqm
Ki
Code (Kompensationsverordnung) e S w K
01.000 Wald
(Nur Waldbestéande mit einem Laub- bzw. Nadelholzanteil > 70 % werden als Grundtypen er-
fasst. Bei einer starkeren Durchmischung von Laub- und Nadelholz sind diese Bestande ent-
sprechend ihrer jeweiligen Mischungsanteile durch Interpolation entsprechend der Anteile zu
bewerten und mit dem Grundtyp ,01.300 Mischwald“ anzugeben. Zur Interpolation kénnen
die ,naturschutzfachlich besonders wertvoll“ gekennzeichneten Typen nicht genutzt werden.
Einzelne Uberhalter auf Verjingungsflachen sind wie Einzelbaume zu bewerten.)
01.100 Laubwald
> 70 % Anteil von Laubbdumen (betrifft alle Typen unter 01.1xx)
01.110 Buchenwald (naturschutzfachlich besonders wertvoll)
Bis zu einem Fremdbaumanteil von max. 10% und Baumalter mind. 120 Jahre
01.111 B Bodensaurer Buchenwald, naturschutzfachlich besonders wertvoll 9110 58 X X X
(Hainsimsen-Buchenwald)
01.112 B Mesophiler Buchenwald, naturschutzfachlich besonders wertvoll 9130 64 X X X
(Waldmeister-Buchenwald, Waldgersten-Buchenwald)
01.113 B Buchenwald trockenwarmer Standorte, naturschutzfachlich besonders wertvoll 9150 § 68 X X X
(Orchideen-Buchenwald)
01.114 Buchenwald
Bei einem Fremdbaumanteil zwischen 11% und 30 % oder Alter < 120 Jahre
01.115 (B) Bodensaurer Buchenwald 9110 41 X X
01.116 (B) Mesophiler Buchenwald 9130 45 X X
01.117 (B) Buchenwald trockenwarmer Standorte 9150 § 49 X X X
01.118 Buchenaufforstungen vor Kronenschluss 33 X X --
01.120 Eichen- und Eichenmischwald
(naturschutzfachlich besonders wertvoll)
Bis zu einem Fremdbaumanteil von max. 10% und Baumalter mind. 120 Jahre
01.121 B Labkraut-Eichen-Hainbuchenwald, 9170 (8) 68 X X X

naturschutzfachlich besonders wertvoll
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Code | tionen (Kompensationsverordnung) 3:::3&' G S w K
01.122 B Sternmieren-Eichen-Hainbuchenwald, 9160 (8) 68 X X X

naturschutzfachlich besonders wertvoll
01.123 B Thermophiler Eichenwald, naturschutzfachlich besonders wertvoll § 68 X X X
(Traubeneichen-Trockenwald)
01.124 B Bodensaurer Eichenwald auf Sandebenen, naturschutzfachlich besonders wertvoll 9190 (8) 68 X X X
(Birken-Stieleichen-Wald)
01.130 Eichen- und Eichenmischwald
Bei einem Fremdbaumanteil zwischen 11% und 30 % oder Alter < 120 Jahre
01.131 (B) Labkraut-Eichen-Hainbuchenwald 9170 (8) 49 X X X
01.132 (B) Sternmieren-Eichen-Hainbuchenwald 9160 (8) 49 X X X
01.133 (B) Thermophiler Eichenwald § 49 X X X
01.134 (B) Bodensaurer Eichenwald auf Sandebenen 9190 (8) 49 X X X
01.135 (B) Sonstiger Eichenwald 46 X X X
01.136 Eichenaufforstung vor Kronenschluss 33 X X --
01.140 Wassergepragter Laubwald
(naturschutzfachlich besonders wertvoll)
01.141 B Hartholzauwald, naturschutzfachlich besonders wertvoll 91F0 § 72 X X X
(Eichen-Ulmen-Eschen-Auenwaélder)
Bis zu einem Fremdbaumanteil von max. 10% und Baumalter mind. 120 Jahre
01.142 B Weiden-Weichholzaue, naturschutzfachlich besonders wertvoll 91E0* § 66 X X X
01.143 B Bachauwald, naturschutzfachlich besonders wertvoll 91E0* § 66 X X X
Flachige Bestande; einreihige Ufergehdlzbestande fallen unter 02.320
01.144 B Schwarzerlenbriiche, naturschutzfachlich besonders wertvoll § 69 X X X
01.145 B Birkenbriiche, naturschutzfachlich besonders wertvoll § 69 X X X
01.146 B Birken-Moorwald, naturschutzfachlich besonders wertvoll 91D0* § 72 X X X
01.147 Hartholzauwald
Fremdbaumanteil > 10% oder Alter < 120 Jahre
01.148 (B) Hartholzauwald 91F0 § 66 X X X
01.149 Neuanlage von Auwald/ Bruchwald 36 X X --
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01.150 Edellaubholzwalder (naturschutzfachlich besonders wertvoll)

Bis zu einem Fremdbaumanteil von max. 10% und Baumalter mind. 120 Jahre
01.151 B Edellaubholzreiche Schlucht-, Schattenhang und Blockschuttwalder, naturschutzfach- 9180* § 68 X X X
lich besonders wertvoll
01.152 B Edltlallaubbaumwéilder trockenwarmer Standorte, naturschutzfachlich besonders wert- 9180* § 68 X X X
vo
01.153 Edellaubbaumwalder
Bei einem Fremdbaumanteil zwischen 11% und 30 % oder Alter < 120 Jahre
01.154 (B) Edellaubholzreiche Schlucht-,Schattenhang und Blockschuttwalder 9180* § 49 X X X
01.155 (B) Edellaubbaumwalder trockenwarmer Standorte 9180* § 49 X X X
01.156 Sonstige Edellaubbaumwalder 44 X -- X
01.157 Neuanlage edellaubholzreicher Walder, inkl. Schlucht-, Schattenhang- und Block- 36 X X --
schuttwalder
01.160 Pionierwald
01.161 (B) Pionierwalder 42 X X --
01.162 Schlagfluren, Sukzession im und am Wald vor Kronenschluss 36 X X -
01.163 B Typischer voll entwickelter Waldrand, Schwerpunkt Laubholz, gestuft inkl. Krautsaum 59 X X -
ab 25 m Breite, darunter dem Waldbestand zuzurechnen
01.180 Sonstige stark forstlich gepragte Laubwalder
01.181 B Naturferne Laubholzforste nach Kronenschluss 33 X X -
01.190 Walder aus traditionellen Nutzungsformen
01.191 B Mittelwald 63 X -- X
sofern nicht 01.121, 01.122, 01.131 oder 01.132
01.192 B Niederwald 63 X -- X
01.193 B Hutewald/ Waldweide, Parkwald 63 X - X
01.194 (B) (Wieder-)Herstellung historischer Waldnutzungsformen 44 X -- X
01.191-01.193
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Code | fionen (Kompensationsverordnung) 3:::3&' e S w K
01.200 Nadelwald

> 70 % Anteil von Nadelbdumen (betrifft alle Typen unter 01.2xx)
01.210 Kiefern (naturschutzfachlich besonders wertvoll)
Bis zu einem Fremdbaumanteil von max. 10% und Baumalter mind. 120 Jahre
01.211 B Mitteleuropaischer Flechten-Kiefernwald, naturschutzfachlich besonders wertvoll 91TO0 § 69 X X X
01.212 B Sarmatischer Kiefernwald, naturschutzfachlich besonders wertvoll 91U0 § 69 X X X
01.213 B Sonstiger Sandkiefernwaldtrockenwarmer Standorte, naturschutzfachlich besonders § 62 X X X
wertvoll
01.214 B Kiefern-Moorwald, naturschutzfachlich besonders wertvoll 91D0* § 69 X X X
01.215 (B) Andere naturnahe Kiefernwalder (8) 55 X X --
01.220 Kiefernwalder
Bei einem Fremdbaumanteil zwischen 11% und 30 % oder Alter < 120 Jahre
01.221 (B) Mitteleuropaischer Flechten-Kiefernwald 91T0 § 50 X X X
01.223 (B) Sarmatischer Kiefernwald 91U0 § 50 X X X
01.224 (B) Sonstiger Sandkiefernwaldtrockenwarmer Standorte § 44 X X X
01.225 (B) Kiefern-Moorwald 91D0* § 50 X X X
01.290 Sonstige Nadelwalder
01.297 Nadelholzaufforstungen vor Kronenschluss 24 -- - -
Angabe der Hauptbaumart als Zusatzmerkmal erforderlich
01.299 B Sonstige Nadelwalder 26 X X --
Angabe der Hauptbaumart als Zusatzmerkmal erforderlich
01.300 Sonstige Mischwalder
01.310 Mischwalder aus Laubbaum- und Nadelbaumarten X X X
Bewertung entsprechend ihrer jeweiligen Mischungsanteile durch Interpolation und mit dem
Grundtyp ,01.310 Mischwald“ anzugeben. Die als ,naturschutzfachlich besonders wertvoll*
gekennzeichneten Grundtypen dirfen zur Interpolation nicht genutzt werden.
02.000 Geblische, Hecken, Gehodlzsdaume
02.110 (B) Subkontinentale peripannonische Gebiische 40A0 § 47 X X --
02.120 (B) Sonstige Gebiische trockenwarmer Standorte § 44 X X --
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02.200 (B) Gebiische, Hecken, Saume heimischer Arten auf frischen Standorten 39 X X --
02.300 (B) Sonstige Gebiische, Hecken, Saume heimischer Arten auf feuchten bis nassen Stand- 44 X X --

orten
auRerhalb von Simpfen und nicht an FlieRgewassern
02.310 (B) Ufer- und Sumpfgebiische auf feuchten bis nassen Standorten § 44 X X --
02.320 (B) Ufergeholzsaum, standortgerecht mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior 91E0* § 50 X X --
Neuanlage siehe 01.149
02.400 Neuanpflanzung von Hecken/Gebiischen (heimisch, standortgerecht, nur AuBenbe- 27 X X --
reich), Neuanlage von Feldgehdlzen
mit gebietseigenen Geholzen, mindestens dreireihig, mindestens 5 m breit
02.500 Standortfremde Hecken-/Gebiische (standortfremde, nicht heimische oder nicht ge- 20 -- - -
bietseigene Gehdlze sowie Neuanlage im Innenbereich)
auch Anpflanzungen, die die Mindestanforderungen von 02.400 nicht erfullen
02.600 Neupflanzung von Hecken/ Gebiischen 20 0] -- --
straBenbegleitend etc., nicht auf Mittelstreifen
02.700 B durch Verbuschung degenerierte Sonderstandorte 27 X X -
02.900 Sonstige
02.910 B Hohlwege (8) 59 -- -- --
03.000 Erwerbsgartenbau, Sonderkulturen, Streuobst
03.100 Hochstamme im Erwerbsgartenbau, intensiv bewirtschaftet, soweit nicht Streuobst 25 - - -
03.101 Hochstamme im Erwerbsgartenbau, neu angelegt, soweit nicht Streuobst 23 -- - -
03.110 Streuobstbestand
AuRerhalb der im Zusammenhang bebauten Ortsteile. MindestgréRe 1.000 gm oder 10
Baume. Sonstige Obstbaumbesténde (unterhalb der MindestgréRe und im Innenbereich) zu
04.210
03.111 B Streuobstbestand maBig intensiv bewirtschaftet § 38 X X --
3- bis mehrschirig oder Ackernutzung, Baume jahrlich geschnitten
03.121 Flachige Ersatz- oder Nachpflanzung hochstammiger Obstbdume in direkter raumli- § 31 X X --
cher Verbindung zu vorhandenen Streuobstbestidnden
soweit nicht 04.210
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03.130 (B) Streuobstwiese extensiv bewirtschaftet 6510 § 50 X X --
Streuobstbestand mit extensiv bewirtschafteter Mahwiese oder sonstigem FFH-LRT. Bei ho- o.a. Griun-
herwertigem Unterwuchs gilt dessen Wert. land-LRT
Teilbereiche mit LRT oder sonstigem hoherwertigen Unterwuchs sind als Subtypen abzu-
grenzen (z.B. 3130 / LRT 6510).

03.131 B Streuobstbestand brach, vor Verbuschung § 44 X X --

03.132 B Streuobstbestand brach, nach Verbuschung § 41 X X -
sofern die Strauchschicht nicht die Hohe der Obstbaumkronen erreicht (sonst als 04.600
Feldgehdlz einzustufen)

03.200 Erwerbsgartenbau, Obstbau, Weinbau und Baumschulen

03.211 Erwerbsgartenbau/Sonderkulturen 16 -- -- --
Uberwiegend Monokultur, intensive Bewirtschaftung; Zierpflanzen-, Gemiseanbau; Unter-
glasanbau entspricht versiegelter Flache

03.212 Bio-Erwerbsgartenbau/Sonderkulturen 21 - - -
Uiberwiegend Monokultur, intensive Bewirtschaftung; Zierpflanzen-, Gemiseanbau; Unter-
glasanbau entspricht versiegelter Flache

03.221 Obstplantagen auBerhalb von Steillagen_ohne Untersaat 17 -- -- --
intensiv bewirtschaftete Busch-, Halbstamm- und Spalierobstkulturen, Beerenobstanbau und
Tafel-sowie Keltertrauben

03.222 Obstplantagen und Weinbau auBerhalb von Steillagen mit Untersaat 25 -- - -
intensiv bewirtschaftete Busch-, Halbstamm- und Spalierobstkulturen, Beerenobstanbau und
Tafel- sowie Keltertrauben

03.223 Bio-/Oko-Obstplantagen, und ~-Weinbau auBerhalb von Steillagen 27 -- X --
Busch-, Halbstamm- und Spalierobstkulturen, Beerenobstanbau und Tafel- sowie Keltertrau-
ben

03.234 Weinbau in Steillagen 29 -- X -
> 30 % Steigung, nur Keltertrauben

03.235 Zertifizierter Weinbaunach besonderen MaRRgaben in Steillagen 34 X X X
> 30 % Steigung, nur Keltertrauben

03.236 Oko-Weinbau in Steillagen 36 X X X
>30 % Steigung, nur Keltertrauben
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03.237 (B) Aufgelassene Weinbergsflachen und Sonderkulturflachen vor Verbuschung 36 -- -- --
Nutzungsaufgabe langer als 10 Jahre nach Wurzelrodung oder nach Tatigwerden der zu-
standigen Behorde
03.238 B Aufgelassene Weinbergsflachen und Sonderkulturflichen nach Verbuschung 34 -- - -
Nutzungsaufgabe langer als 10 Jahre nach Wurzelrodung oder nach Tatigwerden der zustan-
digen Behorde
03.241 Baumschulen 17 -- -- --
03.242 Oko-Baumschulen 21 - - -
03.243 B Baumschulen nach Nutzungsaufgabe 26 -- - -
04.000 Einzelbdume und Baumgruppen, Feldgehodlze (betrifft die Typen bis 04.500:
Baume aulerhalb von Nutzungstypen, die ohnehin durch Baume charakterisiert sind, wie
Wald, Streuobstwiesen u. a., bilden Sonderfalle in der Typenliste. Im Bereich ihrer Kronen-
traufe wird die unter den Baumen befindliche Flache [z.B. Rasen, Pflaster, Acker] um eine
bestimmte Punktzahl aufgewertet. Ausgenommen hiervon bleiben Flachen, die durch die
Uberstellung mit Badumen in ihrem 6kologischen Wert beeintrachtigt werden [z.B. Halbtro-
ckenrasen, Heiden, Moore u. a.].
° Bei den Typen der Nr. 04.100 bis 04.500 Punktzahl je gm der von der Baumkrone tber-
deckten Flache zusatzlich zum Wert des darunter liegenden Nutzungstyps. Bei Neupflanzun-
gen sind in Abhangigkeit vom Stammumfang in 1 m Hohe in der Regel folgende Traufflachen
zu unterstellen:
unter 16 cm 1gm
ab 16 cm bis unter 20 cm 3 gm
ab 20 cm 5qgm
Grof3baume fallweise
04.100 Einzelbaum
04.110° Einzelbaum einheimisch, standortgerecht, Obstbaum 34 X X -
04.120° (B) Einzelbaum nicht heimisch, nicht standortgerecht, Exot 23 X X --
als Planung nur im besiedelten Bereich
04.200 Baumgruppe / Baumreihen
04.210° Baumgruppe / Baumreihe einheimisch, standortgerecht, Obstbaume 34 X X -

ab 3 Baumen
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04.220° Baumgruppe / Baumreihe nicht heimisch, nicht standortgerecht, Exoten 23 X X --

ab 3 Baumen
04.300 Allee
04.310° Allee heimisch, standortgerecht, Obstbaum § 36 X X -
ab Mindestlange von 100 m, beidseitig
04.320° Allee nicht heimisch, nicht standortgerecht, Exoten 26 X X -
ab Mindestlange von 100 m, beidseitig
04.500° B Kopfweiden, Kopfpappeln 44 X X -
04.600 B Feldgeholz (Baumhecke), groRfléachig 50 X X --
Deckungsgrad der Baume > 50 % (im Unterschied zu Hecken / Geblischen)
05.000 Gewadsser, Ufer, Siimpfe
05.100 Quellgebiete
05.111 B Kalktuffquellen 7220* § 73 X X --
einschliefllich Quellgerinne
05.112 B Tiumpelquellen mit Strandlings- oder Zwergbinsenvegetation 3130 § 73 X X -
05.113 B Timpelquellen mit Armleuchteralgenvegetation 3140 § 73 X X -
05.114 B Tiimpelquellen mit Schwimmpflanzenvegetation 3150 § 73 X X -
05.115 B Sonstige Tumpelquellen § 73 X X --
05.116 B Sturzquellen (Rheokrenen) § 73 X X --
05.117 B Sickerquellen und Quellfluren (Helokrenen) § 73 X X -
05.118 Gefasste Quelle, naturnah 7220%, 39 X X -
anthropogen beeinflusst, mit freiem Wasserabfluss. LRT-Zugehdorigkeit ist ggf. anzugeben 3130, 3140
oder 3150
05.120 In Bauwerken gefasste Quellen 3 0] X --
vollstandig gefasst, z.B. zur Trinkwassergewinnung
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05.200 FlieBRgewasser
05.210 Bache (auch nach Renaturierung)

Oberflachengewasser-Typen nach Anhang 1-3 WRRL Bewirtschaftungsplan Hessen 2015-
2021, FlieRgewassertypen 5-7 sowie 19
05.211 Béache mit flutender Wasservegetation, Gewasserstrukturgiiteklasse 2 oder besser 3260 § 73 X X X
05.212 Bache ohne flutende Wasservegetation, Gewasserstrukturgiiteklasse 2 oder besser § 69 X X X
05.213 Bache mit flutender Wasservegetation, Gewéasserstrukturgiiteklasse 3 oder schlechter 3260 § 50 X X X
05.214 Bache ohne flutende Wasservegetation, Gewésserstrukturgiiteklasse 3 oder schlechter 47 X X X
05.215 Begradigte und ausgebaute Bache, Gewasserstrukturgiite 5 oder schlechter 19 X X --
05.220 Fliisse (auch nach Renaturierung)
Oberflachengewasser-Typen nach Anhang 1-3 WRRL Bewirtschaftungsplan Hessen 2015-
2021, FlieBgewassertypen 9-10 sowie 19
05.221 Naturnahe Flussabschnitte mit Schlammbéanken, Gewéasserstrukturgiiteklasse 2 oder 3270 § 73 X -- --
besser
05.222 Naturnahe Flussabschnitte mit flutender Wasservegetation, Gewésserstrukturgiite- 3260 § 73 X -- --
klasse 2 oder besser
05.223 Sonstige naturnahe Flussabschnitte, Gewadsserstrukturgiiteklasse 2 oder besser § 69 X - -
05.224 Flussabschnitte mit Schlammbénken, Gewasserstrukturgiiteklasse 3 oder schlechter 3270 47 X -- --
05.225 Flussabschnitte mit flutender Wasservegetation, Gewasserstrukturgiiteklasse 3 oder 3260 47 X -- --
schlechter
05.226 Sonstige Flussabschnitte, Gewadsserstrukturgiiteklasse 3 oder schlechter 44 X - -
05.227 Kanile (schiffbar) und naturfern ausgebaute Flussabschnitte, Gewasserstrukturgiite- 19 -- - -
klasse 5 oder schlechter
05.230 Altarme und Altwasser
05.231 B oligo- bis mesotrophe Altarme oder Altwasser mit Strandlings- oder Zwergbinsenvege- 3130 § 73 X X X
tation
05.232 B oligo- bis mesotrophe Altarme oder Altwasser mit Armleuchteralgenvegetation 3140 § 73 X X X
05.233 B eutrophe Altarme oder Altwasser mit Schwimmpflanzenvegetation 3150 § 73 X X X
05.234 B durchstromte Altarme mit flutender Wasservegetation 3260 § 73 X X X
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05.235 B durchstromte Altarme mit Schlammbénken 3270 § 73 X X X
05.236 (B) Sonstige Altarme oder Altwasser § 53 X X X

inkl. Neuanlage i.R. von Renaturierung
05.240 Gréaben
05.241 B Arten-/ strukturreiche Graben 39 - - -
artenreiche Grabenvegetation, mit Strukturelementen wie Grabentaschen und extensiver
Grabenunterhaltung
05.242 Neuanlage arten-/ strukturreiche Griaben 23 - - -
Mindestbreite 5 Meter
05.243 Arten- / strukturarme Graben 29 -- -- --
05.244 Neuanlage strukturarme Graben 19 -- -- --
inkl. Wegseitengraben in Standardbauweise, Trapezprofil, ohne Sohl- und Uferbefestigung
05.245 Naturfern ausgebaute Graben mit Sohl- und Uferbefestigung 7 0] -- --
05.300 Stillgewasser
05.310 Naturnahe Seen, Flachseen und Weiher
> 5 m tief, > 0,1 ha
05.311 B Oligo- bis mesotrophe (Flach-)Seen oder Weiher mit Strandlings- oder Zwergbinsenve- 3130 (8) 66 X X -
getation
05.312 B Oligo- bis mesotrophe (Flach-)Seen oder Weiher mit Armleuchteralgenvegetation 3140 66 X X --
05.313 B Eutrophe (Flach-)Seen oder Weiher 3150 (8) 49 X X --
05.314 B Dystrophe (Flach-)Seen oder Weiher 3160 § 66 X X -
05.315 B Sonstige (Flach-)Seen oder Weiher 35 X X -
05.316 Neuanlage von (Flach-)Seen oder Weiher 29 -- -- --
05.330 Natiirliche oder naturnahe Kleingewéasser < 0,1 ha
05.331 B Oligo- bis mesotrophe ausdauernde Kleingewasser mit Strandlings- oder Zwergbin- 3130 § 56 X X --
senvegetation
05.332 B Oligo- bis mesotrophe ausdauernde Kleingewésser mit Armleuchteralgenvegetation 3140 § 56 X X -
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05.333 B Ausdauernde Kleingewdsser, eutroph 3150 § 49 X X --
05.334 B sonstige ausdauernde Kleingewésser § 50 X X --
05.335 (B) Oligo- bis mesotrophe temporare / periodische Kleingewasser mit Strandlings- oder 3130 § 47 X X --

Zwergbinsenvegetation
05.336 B Moorgewaésser, dystrophe Kleingewésser 3160 § 66 X X --
05.337 (B) Oligo- bis mesotrophe temporére / periodische Kleingewasser mit Armleuchteralgenve- 3140 § 47 X X --
getation
05.340 (B) Temporare / periodische Kleingewasser, eutroph 3150 § 47 X X --
05.341 (B) Temporare / periodische Kleingewasser, dystroph 3160 § 47 X X --
05.342 (B) sonstige temporére / periodische Kleingewasser § 47 X X --
05.343 Neuanlage von sonstigen Kleingewdssern 29 -- -- --
z.B. im besiedelten Bereich, In Parks
05.344 Neuanlage naturnaher Stillgewésser in naturnaher Umgebung 36 -- -- --
z.B. in Auen, im raumlichen Verbund zu bestehenden Gewéassern, im Wald
05.350 Naturferne Stillgewasser
05.351 Stauseen (8) 29 -- -- --
05.352 Kleinspeicher, Teiche, Grubengewasser (Kies- und Tongruben, Steinbruch, nicht rena- (8) 25 -- -- --
turiert, in Betrieb)
z.B. Fischteiche, Loschwasserteich, Teiche zur Nassauskiesung, dauernd wasserfiihrend.
Sofern naturnah oder fur Artenschutz relevant zu 05.330
05.353 B Torfstiche 43 X X X
05.354 Periodische / temporire Becken 21 -- - -
soweit nicht versiegelt, z.B. Regenriickhaltebecken o0.3.
05.400 Rohrichte, Riede, Hochstauden (i.d.R. AuBenbereich)
05.410 (B) Schilf- und Bachroéhrichte teilweise § 53 X X X
Umfasst Priméar- und Sekundarstandorte 3130, 3140
oder 3150
05.440 B GroBseggenriede/-rohricht teilweise § 56 X X --
3130, 3140
oder 3150
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05.450 B Kleinseggensiimpfe saurer Standorte § 75 X X --
05.451 B Kleinseggensiimpfe basenreicher Standorte 7230 § 75 X X --
05.460 B Feucht- und Nassstaudenfluren an FlieBgewéassern 6430 (8) 44 X X --
< 30% Nitrophyten und Neophyten

05.461 Sonstige Staudenfluren an FlieBgewadssern, inkl. Neuanlage 39 X X --
sofern Bedingungen fir 05.460 nicht erfullt

06.000 Griinland

06.100 Griinland (wechsel-) feuchter bis nasser Standorte

06.111 (B) Pfeifengraswiesen 6410 § 71 X X X

06.112 (B) Brenndoldenwiesen 6440 § 68 X X X

06.113 (B) Feucht- und Nasswiesen (Sumpfdotterblumenwiesen) § 59 X X X

06.114 (B) Extensiv genutzte Feuchtweide § 55 X X X

06.115 (B) Flutrasen § 59 X X X

06.116 B Intensiv genutzte Feuchtwiesen und —weiden 29 -- - -
an Kennarten verarmtes Feuchtgrinland

06.117 B Feucht- und Nasswiesenbrachen § 42 -- -- --

06.200 Weiden frischer Standorte

06.210 (B) Extensiv genutzte Weiden 39 X X X
mit deutlichem Vorkommen von Magerkeitszeigern

06.220 B Intensiv genutzte Weiden 21 -- - -

06.300 Frischwiesen

06.310 (B) Extensiv genutzte Flachland-Mahwiesen 6510 § 55 X X X
Meist 2-malige Nutzung, kein oder geringer Duingungseinfluss, artenreich

06.320 (B) Extensiv genutzte Berg-Mahwiesen 6520 60 X X X
Meist 1-oder 2-malige Nutzung, kein oder geringer Diingungseinfluss, artenreich

06.330 (B) Sonstige extensiv genutzte Mdhwiesen 55 X X X

06.340 (B) Frischwiesen maRiger Nutzungsintensitat 35 X X X

meist 2-3 malige Nutzung mit deutlichem Diingungseinfluss, maRig artenreich
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06.350 Intensiv genutzte Wirtschaftswiesen und Mahweiden, inkl. Neuanlage 21 -- -- --

Silagewiesen und Mahweiden mit meist mind. 4- maliger Nutzungsfrequenz und starker Dun-
gung, artenarm
06.360 Einsaat aus Futterpflanzen 16 - - -
mehrjahrig nutzbare Einsaaten landwirtschaftlicher Futterpflanzen, z.B. aus Weidelgras,
Klee-Gras-Mischungen etc.
06.370 Naturnahe Griinlandanlage 25 X X --
Einsaat aus gebietseigener Herkunft, i.d.R. krduterreiche Mischungen, Anlage durch Mahd-
gutlbertrag, Heudrusch, Selbstberasung o.4.
06.380 B Wiesenbrachen und ruderale Wiesen 39 - -- --
mehrere Schnitte missen unterblieben sein
06.400 Magerrasen
06.410 (B) Wacholderheide 5130 § 69 X X X
06.420 (B) Magerrasen basenreicher Standorte 6210* § 69 X X X
orchideenreiche Auspragungen sind gesondert abzugrenzen und zu kennzeichnen
06.430 (B) Magerrasen saurer Standorte § 69 X X X
Auf sauren Standorten iber Festgestein, soweit nicht den Borstgrasrasen zuzuordnen
06.440 (B) Borstgrasrasen 6230* § 69 X X X
06.450 (B) Bodensaure Sandtrockenrasen 2330 § 69 X X X
auf Binnendiinen und Flugsand
06.460 (B) Basenreiche, subkontinentale Sandtrockenrasen 6120* § 69 X X X
06.470 (B) Subkontinentale Steppenrasen 6240 § 69 X X X
06.480 (B) Sonstige Magerrasen § 69 X X X
06.900 Sonstige Griinland
06.940 Salzwiesen, nicht anthropogen 1340* § 69 X X X
06.950 E Extensiv genutzte halboffene Weidelandschaft 41 X X X
MindestgroRe: 10 ha, Bewaldeter oder durch Gewasser gepragter Flachenanteil jeweils max.
?Oc‘;‘/:/,/x;)raussetzung: dauerhaftes Pflegekonzept und Nutzungssicherheit min. 30 Jahre, 0,6 -
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06.960 E Wanderweideflachen 53 X X X
Nutzung durch Schafe und/oder Ziegen in Form von Wanderweidehaltung nach Entbuschung
inklusive Triftflachen, Voraussetzung: Pflegekonzept und Nutzungssicherheit min. 30 Jahre,
0,6 - 1 GV/ha
07.000 Zwergstrauchheiden
07.100 (B) Sandheiden 2310 § 69 X X X
auf Binnendunen und Flugsand
07.200 (B) Sonstige Heiden 4030 § 59 X X X
auflerhalb von Flugsandbereichen
08.000 Moore
08.100 B Hochmoore 7120 § 80 X X X
08.300 B Ubergangs- und Schwingrasenmoore 7140 § 80 X X X
08.400 (B) Niedermoore, sonstige Moore § 80 X X X
Moorflachen, die keinem der FFH-LRT 7120 oder 7140 und keinem der Nutzungstypen der
Gruppen 05.400 und 06.100 zuzuordnen sind
09.000 Ruderalfluren und krautige Sdume
09.111 Waldbegleitende Innensaume 39 X - -
Mindestbreite 0,5 Meter, Sdume bis zu einer Breite von 0,5 m entlang von Wegnutzungstypen
10.630 — 10.660 werden nicht gesondert erfasst, da sie tiber das Bankett bereits mit dem
Weg erfasst sind
09.120 Artenreiche Saumvegetation feuchter Standorte 53 X X --
Mindestbreite 0,5 Meter, Sdume bis zu einer Breite von 0,5 m entlang von Wegnutzungsty-
pen 10.630 — 10.660 werden nicht gesondert erfasst, da sie Uber das Bankett bereits mit dem
Weg erfasst sind
09.121 Artenreiche Saumvegetation frischer Standorte 50 X -- --
Mindestbreite 0,5 Meter, Sdume bis zu einer Breite von 0,5 m entlang von Wegnutzungsty-
pen 10.630 — 10.660 werden nicht gesondert erfasst, da sie Uber das Bankett bereits mit dem
Weg erfasst sind
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